Podstawa wnioskow
sporzadzona przez pracownikéw IAASB

pazdziernik 2019 r.

Miedzynarodowy Standard Badania 315
(zmieniony w 2019 r.)

|dentyfikacja i oszacowanie
ryzyk istotnego znieksztatcenia,

w tym zmiany dostosowawcze

| wynikajgce z nowelizacji innych
standardow miedzynarodowych

~ International Auditing
I /S /s b B and Assurance
Standards Board



O IAASB

Niniejszy dokument zostat sporzgdzony przez pracownikéw Rady Miedzynarodowych Standardéw Badania
i Ustug Atestacyjnych (International Auditing and Assurance Standards Board — IAASB). Nie stanowi on
wigzgcego dokumentu IAASB. Niniejszy dokument nie stanowi zmiany lub rozszerzenia oraz nie zastepuje
Miedzynarodowych Standardéw Badania lub innych Standardéw Miedzynarodowych IAASB.

Celem IAASB jest stuzba w interesie publicznym poprzez ustanawianie wysokiej jakosci standardow
badania, ustug atestacyjnych i innych ustug pokrewnych oraz utatwianie procesu harmonizacji
miedzynarodowych i krajowych standardéw badania i ustug atestacyjnych, a przez to polepszanie jakosci
i spojnosci praktyk na catym Swiecie oraz wzmacnianie zaufania publicznego do zawodu biegtego
rewidenta i badania na swiecie.

IAASB opracowuje standardy badania i ustug atestacyjnych oraz wytyczne do stosowania przez wszystkich
zawodowych ksiegowych w ramach wspdélnego procesu ustanawiania standardéw, w ktérym uczestniczy
Public Interest Oversight Board (PIOB), nadzorujgca dziatalnos¢ IAASB, oraz IAASB Consultive Advisory
Group, zapewniajgca wklad ze strony instytucji interesu publicznego w opracowaniu standardéw
i wytycznych. Struktury i procesy wspierajgce dziatalno$¢ IAASB sg wspierane przez International
Federation of Accountants (IFAC).

Informacje dotyczace praw autorskich, znaku towarowego i zezwoleh znajdujg sie na stronie 34.

International Auditing
I SA IAA S B and Assurance
® Standards Board.



PODSTAWA WNIOSKOW: MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.),
IDENTYFIKACJA | OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO
ZNIEKSZTALCENIA, W TYM ZMIANY DOSTOSOWAWCZE
| WYNIKAJACE Z NOWELIZACJI INNYCH STANDARDOW
MIEDZYNARODOWYCH!

Niniejsza Podstawa wnioskéw zostata sporzgdzona przez pracownikéw Rady Miedzynarodowych
Standardéw Badania i Ustug Atestacyjnych (International Auditing and Assurance Standards Board —
IAASB). Niniejszy dokument dotyczy, lecz nie stanowi cze$ci MSB 315 (zmienionego w 2019 r.)
sldentyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia” lub zmian dostosowawczych i wynikajgcych
z nowelizacji innych standardéw miedzynarodowych.

Standard MSB 315 (zmieniony w 2019 r.) zostat zatwierdzony 15 gtosami sposrdd 18 czionkéw IAASB, zas
zmiany dostosowawcze i wynikajgce z nowelizacji innych standardéw miedzynarodowych zostaty
zatwierdzone 16 gtosami sposrod 18 cztonkéw IAASB2.

Wprowadzenie
Podstawa

1. Projekt zmiany MSB 315 (zmienionego)3, rozpoczat sie na poczatku 2016 r. w odpowiedzi
na kluczowe ustalenia w ramach projektu monitorowania wdrazania MSB realizowanego przez
IAASB“. Przeglad powdrozeniowy zakonczyt sie w 2013 r., a kluczowe i znaczgce ustalenia
w odniesieniu do MSB 315 (zmienionego) obejmowaty co nastepuje:

) Istniaty niespojnosci w zakresie charakteru i liczby istotnych obszaréw ryzyka
zidentyfikowanych w praktyce.

. Uzyskanie zrozumienia systemu kontroli wewnetrznej byto trudne do zastosowania w praktyce.

. W standardzie nie uwzgledniono w wystarczajgcym stopniu ryzyka zwigzanego
z technologiami informacyjnymi (IT).

W przegladzie powdrozeniowym podkreslono réwniez wyzwania zwigzane ze stosowaniem MSB 315
(zmienionego) podczas badania matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP).

2. Konsultacje w ramach opracowania Strategii IAASB na lata 2015-2019: Fulfilling Our Public Interest
Mandate in an Evolving World (Wypetnianie naszych obowigzkéw w zakresie interesu publicznego
w zmieniajgcym sie $wiecie)® oraz zwigzanego z tym Planu Pracy na lata 2015-2016: Enhancing
Audit Quality and Preparing for the Future (Podnoszenie jakosci badania i przygotowanie sie

t Miedzynarodowe Standardy IAASB obejmujg Miedzynarodowe Standardy Badania (MSB), Miedzynarodowe Standardy Ustug
Przegladu (MSUP), Miedzynarodowe Standardy Ustug Atestacyjnych (MSUA) oraz Miedzynarodowe Standardy Ustug
Pokrewnych (MSUPO).

Petny przebieg gtosowania nad MSB 315 (zmienionym), w tym uzasadnienia cztonkéw IAASB, ktérzy gtosowali przeciwko
standardowi oraz ktérzy wstrzymali sie od gtosu, znajduje sie na stronie internetowej https://www.iaasb.org/meetings/iaasb-

board-meeting-new-york-usa-0.

8 MSB 315 (zmieniony) ,/dentyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia poprzez zrozumienie jednostki i jej otoczenia”.

Wyjasnienia do miedzynarodowych standardow badania—Ustalenia z przeglagdu powdrozeniowego

5 https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-Strateqy-2015-2019 0.pdf

3


https://www.iaasb.org/meetings/iaasb-board-meeting-new-york-usa-0
https://www.iaasb.org/meetings/iaasb-board-meeting-new-york-usa-0
https://www.iaasb.org/publications-resources/clarified-isas-findings-post-implementation-review
https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-Strategy-2015-2019_0.pdf

PODSTAWA WNIOSKOW: MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.), W TYM ZMIANY DOSTOSOWAWCZE | WYNIKAJACE
Z NOWELIZACJI INNYCH STANDARDOW MIEDZYNARODOWYCH

na przysztosc)® réwniez wspieraty dalsze zbieranie informacji oraz prace odnoszace sie do tych
kwestii , ktére zostaly podkreslone w odniesieniu do MSB 315 (zmienionego). Dane te, wraz
z informacjami o raportach z ustalen pokontrolnych organéw regulacyjnych ds. audytu, w ktérych
konsekwentnie odnotowywano ustalenia dotyczace identyfikacji i oszacowania ryzyka, wskazaty
na identyfikacje i oszacowanie ryzyka jako wazny obszar, w ktéorym konieczne sg dalsze
usprawnienia w celu poprawy wynikéw badania.

W pierwszej potowie 2016 r. IAASB oméwita zakres projektu zmiany MSB 315 (zmienionego), ktory
obejmowat uwzglednienie ustalen organdéw regulacyjnych ds. audytu, ustalen z przegladu
powdrozeniowego zmienionych standardow MSB przeprowadzonego przez IAASB, jak réwniez
zmian w otoczeniu, ktére bedg wymagaty zmian w MSB 315 (zmienionym). W trakcie tego procesu
podjeto réwniez rozne dziatania informacyjne, w szczegdélnosci we wspétpracy z organami
regulacyjnymi ds. audytu, firmami audytorskimi oraz przedstawicielami matych i srednich praktyk
biegtych rewidentéw (MSBR), aby poméc w zidentyfikowaniu probleméw zwigzanych z MSB 315
(zmienionym). Dziatania te pomogly w uzyskaniu dodatkowych informacji zwrotnych na temat
wyzwan i kwestii wystepujgcych w praktyce. Pomogly tez IAASB lepiej zrozumie¢ konkretne
wyzwania zwigzane z zastosowaniem MSB 315 (zmienionego) w badaniu MSP.

IAASB zatwierdzita we wrze$niu 2016 r. propozycje projektu’ dotyczgcg zmiany MSB 315
(zmienionego) z nastepujgcymi celami:

) Zaproponowanie zmian do MSB 315 (zmienionego), ustanawiajgcych bardziej solidne wymogi
i odpowiednio szczegdétowe wytyczne, aby skioni¢ biegtych rewidentéw do wykonywania
odpowiednich procedur oszacowania ryzyka w sposéb proporcjonalny do wielkosci i rodzaju
jednostki. Przewidywano, ze zmiany te bedg koncentrowaé sie na usprawnianiu podejscia
biegtego rewidenta do zrozumienia jednostki, jej otoczenia (w tym kontroli wewnetrznej) oraz
dziatan zwigzanych z oszacowaniem ryzyka w swietle zmieniajgcego sie otoczenia.

. Ustalenie, czy i w jaki sposob MSB 315 (zmieniony), w swojej organizac;ji i strukturze, mogtby
zosta¢ zmodyfikowany w celu promowania bardziej efektywnego oszacowania ryzyka.

. Zaproponowanie zmian w innych standardach, ktére moga by¢ konieczne w wyniku
wprowadzenia zmian do MSB 315 (zmienionego) (na przykiad w MSB 2208, MSB 240°, MSB
33019, MSB 540 (zmienionym)! i MSB 600)2,

. Ustalenie, jakie niewigzgce wytyczne i wspomagajgce narzedzia powinny zosta¢ opracowane
przez IAASB lub inne podmioty w celu uzupetnienia zmian do MSB 315 (zmienionego),
wspomagajgc tym samym jego efektywne wdrozenie. Niewigzgce wytyczne i wspomagajgce
narzedzia mogg obejmowac ,Miedzynarodowe wskazowki dotyczgce praktyki badania”
(MWPB), publikacje pracownikéw IAASB, aktualizacje projektéw lub ilustracje/ przyktady

https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-Work-Plan-2015-2016.pdf

http://www.iaasb.org/system/files/meetings/files/ISA-315-Revised-Project-Proposal_Final-September-2016.pdf

MSB 220 ,Kontrola jako$ci badania sprawozdania finansowego”.

MSB 240 ,,Obowigzki biegtego rewidenta podczas badania sprawozdania finansowego dotyczgce oszustw”.
MSB 330 ,,Reakcje biegtego rewidenta na oszacowane ryzyka”.

MSB 540 (zmieniony) ,Badanie szacunkéw ksiegowych i powigzanych ujawnien”.

MSB 600 , Szczegdlne rozwazania - badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych (w tym praca biegtych rewidentéw
czesci sktadowych grupy).


https://www.ifac.org/system/files/publications/files/IAASB-Work-Plan-2015-2016.pdf
http://www.iaasb.org/system/files/meetings/files/ISA-315-Revised-Project-Proposal_Final-September-2016.pdf
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zapewniajgce pomoc w zastosowaniu MSB 315 (zmienionego), w szczegodlnosci w celu
rozwiania watpliwosci biegtych rewidentow MSP.

5. Na posiedzeniu w czerwcu 2018 r. IAASB zatwierdzita podanie proponowanego MSB 315
(zmienionego) (projekt standardu 315 — ang. Exposure Draft 315 (ED-315)) do publicznej
wiadomosci, w tym zmian dostosowawczych i wynikajgcych z nowelizacji innych standardéw
miedzynarodowych. Wersja robocza standardu ED-315 zostata opublikowana 16 lipca 2018 r.
z terminem zgtaszania uwag do 2 listopada 2018 r. Otrzymano listy z uwagami od 72 respondentéw,
w tym organéw regulacyjnych i organdéw nadzoru nad audytem, krajowych podmiotéw
ustanawiajgcych standardy badania, firm ksiegowych, organizacji sektora publicznego, organizac;ji
cztonkowskich International Federation of Accountants (IFAC) i innych organizacji zawodowych,
przedstawicieli srodowiska akademickiego i oséb prywatnych. Otrzymano odpowiedzi od czterech
cztonkéw Grupy Monitorujgcej!s.

Kwestie interesu publicznego

6. Ponizsza tabela przedstawia kwestie interesu publicznego zidentyfikowane przez |IAASB
w propozycji projektu oraz pozniejsze decyzje podjete dla ulepszenia standardu w interesie
publicznym, biorgc pod uwage komentarze otrzymane w odpowiedzi na ED-315 (numery paragrafow
w ponizszej tabeli za MSB 315 (zmienionym)).

Kwestie interesu publicznego Decyzje IAASB

Usprawnienie podejscia biegtego rewidenta
do oszacowania ryzyka w Swietle |,

IAASB zareagowata poprzez:

Wyodrebnienie i wzmocnienie  wymogu
zmieniajacego si¢ otoczenia. uzyskania zrozumienia majgcych zastosowanie
e Oszacowanie ryzyka na podstawie ramowych zatozen sprawozdawczosci

rzetelnych informacji ma decydujgce finansowej, aby zacheci¢ do wiekszego

znaczenie dla jakosci badania. Solidne
oszacowanie ryzyka ma fundamentalne
znaczenie dla procesu badania i jest | o
kluczowe dla biegtego rewidenta przy

skupienia sie na wymogach sprawozdawczosci
finansowej jednostki (zob. paragraf 19(b)).

Znaczgce rozszerzenie rozwazah biegtego
rewidenta dotyczacych wykorzystania przez

projektowaniu strategii i podejscia do jednostke technologii informacyjnych oraz
badania, ktore  bedzie odpowiadato wptywu tego faktu na badanie (zob. paragrafy
oszacowanemu ryzyku istotnego 19(a)(i)), 25(a)(iv), 26(b) i (c), A140-A143, A166-

znieksztatcenia:

o Ze wzgledu na zmiany w otoczeniu,
wtym coraz bardziej ztozone ramy
sprawozdawczosci finansowej, coraz

A174 oraz zataczniki 5 i 6), wigczenie nowych!4
i zmienionych definicji zwigzanych
z technologiami informacyjnymi (zob. paragrafy
12(d), 12(e), 12(g) oraz 12(i)).

18 W sktad Grupy Monitorujgcej wchodzg: Bazylejski Komitet Nadzoru Bankowego (BCBS), Komisja Europejska, Rada Stabilnosci

Finansowej, Miedzynarodowe Stowarzyszenie Organéw Nadzoru Ubezpieczeniowego (lAIS), Miedzynarodowe Forum
Niezaleznych Regulatoréw Audytu (IFIAR), Migdzynarodowa Organizacja Komisji Papieréw Wartosciowych (I0SCO) oraz Bank
Swiatowy. Uwagi do ED-315 otrzymano od BCBS, IAIS, IFIAR i I0SCO.

14 Wprowadzono nowg definicje ,ryzyka wynikajgcego z wykorzystania IT” w stosunku do definicji przedstawionej w ED-315;

pozostate definicje zwigzane z technologiami informacyjnymi zostaly zmienione w stosunku do definicji przedstawionych
w ED-315.
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Kwestie interesu publicznego

Decyzje IAASB

szersze zastosowanie technologii oraz
coraz bardziej ztozone jednostki i ich
struktury zarzadzania, identyfikacja
i oszacowanie ryzyka muszg by¢
bardziej rygorystyczne i kompleksowe.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki
sg w coraz wiekszym stopniu
wykorzystywane przez biegtych
rewidentow do szacowania ryzyka, ale
obecne MSB nie odnoszg sie
konkretnie do potencjalnych korzysci
i skutkdw stosowania tych narzedzi
podczas badania sprawozdan
finansowych, w tym do celow
wykonywania procedur oszacowania
ryzyka.

Rosng oczekiwania, ze biegli rewidenci
beda odpowiednio koncentrowacé sie na
wymagajgcych osadu ztozonych
obszarach w sprawozdaniach
finansowych.

Wzmocnienie i doprecyzowanie zrozumienia
przez biegtego rewidenta struktury
organizacyjnej jednostki, j€j struktury
witascicielskiej, modelu gospodarczego i ryzyk
gospodarczych (zob. paragrafy A56-A67)

Wzmocnienie i doprecyzowanie zrozumienia
przez biegtego rewidenta Srodowiska kontroli
jednostki oraz tego, w jaki sposdb tworzy ono
podstawe dla pozostatej cze$ci systemu kontroli
wewnetrznej jednostki (zob. paragrafy 21 i A99-
A108).

Tam, gdzie jest to odpowiednie, wprowadzenie
konkretnych rozwazan dotyczacych stosowania
przez biegtego rewidenta zautomatyzowanych
narzedzi i technik (zob. paragrafy A21, A31, A35,
A57, A137, A161, A203)%5,

Wprowadzenie pojecia czynnikdw ryzyka
nieodtacznego, w tym ztozonosci,
subiektywnosci, zmiany, niepewnosci lub
podatnosci na znieksztatcenie wynikajgce ze
stronniczosci kierownika jednostki lub innych
czynnikow ryzyka oszustwa w zakresie, w ktérym
majg one wplyw na ryzyko nieodigczne, aby
pomoc biegtemu rewidentowi w identyfikacji
ryzyka istotnego znieksztatcenia oraz
W 0szacowaniu tego ryzyka (zob. paragrafy 12 f),
19 c¢), 31 a), A7-A8, A85-A89, A210 oraz
zatgcznik 2).

15

Publikacji ostatecznej wersji MSB 315 (zmienionego w 2019 r.) bedg towarzyszyé niewigzace wytyczne przygotowane przez
Grupe Roboczg ds. Technologii IAASB (w formie pytan i odpowiedzi) w celu dalszego wspierania stosowania
zautomatyzowanych narzedzi i technik podczas przeprowadzania procedur oszacowania ryzyka z wykorzystaniem
dotychczasowych MSB.
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Wzmocnienie stosowania zawodowego

sceptycyzmu w badaniach

e Zawodowy sceptycyzm jest
fundamentalnym pojeciem i rdzeniem

jakosci badania:

o Organy regulacyjne ds. badania
sprawozdan finansowych  wyrazity
znaczgce watpliwosci co do sposobu,
w jaki biegli rewidenci wykonuja,
w niektérych przypadkach procedury
oszacowania ryzyka, gdzie wydaje sie,
ze zawodowy sceptycyzm nie zostat
odpowiednio zastosowany.

o Informacje zwrotne z konsultacji
z|AASB podkreslity, ze biegtym
rewidentom trudniej jest stosowaé
odpowiedni zawodowy sceptycyzm,
jesli  nie majg wystarczajgcego

zrozumienia jednostki i jej otoczenia.

IAASB zareagowata poprzez:

Wprowadzenie wymogu zaprojektowania
i wykonania procedur oszacowania ryzyka
W sposoéb, ktéry nie jest stronniczy w kierunku
uzyskiwania dowodow badania, ktére mogg byé
potwierdzajgce lub w kierunku wykluczania
dowoddéw badania, ktére mogg byC¢ sprzeczne
(paragraf 13).

Wprowadzenie wymogu ,zachowania dystansu”
po wykonaniu procedur oszacowania ryzyka
poprzez uwzglednienie wszystkich dowoddéw
badania uzyskanych z procedur oszacowania
ryzyka, potwierdzajacych stwierdzenia
kierownictwa lub sprzecznych z nimi, aby ocenig¢,
czy dowody badania uzyskane z procedur
oszacowania ryzyka stanowig odpowiednig
podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyk
istotnego znieksztatcenia (paragraf 35).

Uzycie bardziej jednoznacznego jezyka
i wzmocnienie materiatu dotyczacego
zastosowania w celu podkreslenia znaczenia
zachowania zawodowego sceptycyzmu podczas
wykonywania procedur oszacowania ryzyka
(zob. np. paragrafy A12, Al13, Al4, A42, A43,
A50, A88, A232 i A238).

Reagowanie na inne informacje zwrotne

dotyczace obszaréw wymagdajacych

poprawy

e Zidentyfikowano problemy zwigzane ze
skalowalnoscia podczas wykonywania
procedur oszacowania ryzyka w celu
identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego
znieksztalcenia w  badaniach  MSP,
w szczegolnosci w odniesieniu do systemu
kontroli wewnetrznej jednostki.

o Wyrazono obawy dotyczace zbyt duzej
subiektywnosci w  okreslaniu, czym
w praktyce jest znaczace ryzyko, co
w konsekwencji  prowadzi do braku
wiasciwego uwzglednienia takiego ryzyka
istotnego znieksztatcenia w planowaniu
i wykonywaniu badania. To z kolei moze
skutkowaé nieuzyskaniem wystarczajgcych
i odpowiednich dowoddéw badania lub

IAASB zareagowata poprzez:

Rozszerzenie rozwazan biegtego rewidenta
dotyczgcych skalowalnosci (zob. paragrafy 9,
A16, A33, Ad4-A45, A52-A55, A78, A92, A99-
A100, A113, A114-Al115, A131, A144-Al45,
A156-A157, A170-A171, A239-A241).

Doprecyzowanie charakteru i zakresu prac, ktére
nalezy wykona¢ w celu uzyskania zrozumienia
kazdego z elementéw systemu kontroli
wewnetrznej jednostki, w  szczegodlnosci
uszczegotowienie kontroli, ktérych zrozumienie
jest wymagane w elemencie dotyczacym
czynnosci kontrolnych (zob. paragrafy 21-26
i A90-A183).

Wprowadzenie
nieodigcznego.

pojecia  zakresu  ryzyka
Doprecyzowanie definicji znaczacego ryzyka

i wyjasnienie, w jaki sposéb nalezy jg stosowac
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niezidentyfikowaniem jednego lub wiecej

znieksztatcen, ktéore mogg byc¢ istotne,
indywidualnie lub tgcznie.

e Zidentyfikowano problemy  zwigzane
z uzyskaniem zrozumienia kontroli
wewnetrznej i czynnosci  kontrolnych
~stosownych dla badania”, ktére,
jak zauwazono, podlegajg réznym
interpretacjom i niespdjnej praktyce.

Problemy te obejmujg charakter i zakres
pracy, jakg nalezy podjg¢ w celu wykazania
wymaganego ,zrozumienia”.

e Zidentyfikowano potrzebe, aby standard

poprzez pojecie zakresu ryzyka nieodtgcznego
(zob. paragrafy 5, 12(l), A10, A125, A208-A214
i A218-A221).

Wyjasnienie zwigzku miedzy identyfikacjg
i oszacowaniem ryzyka istotnego
znieksztatcenia a reakcjami na oszacowane
ryzyko (zob. paragrafy 7-8, A85-A86, A97-A98,
A125, A131, A151, A185, A193 i A230).
Wzmocnienie i doprecyzowanie zrozumienia
przez biegtego rewidenta struktury
organizacyjnej jednostki, i€ struktury
wilascicielskiej, modelu gospodarczego i ryzyk
gospodarczych (zob. paragrafy A56-A67).

odnosit si¢ do + zmieniajacych si¢ modeli | ¢  \Wzmocnienie rozwazan biegtego rewidenta
gospodarczych i operacyjnych oraz struktur dotyczacych wykorzystania przez jednostke
jednostek  powigzanych,  takich  jak technologii  informacyjnych i ich wplywu
wykorzystanie centrow ustug wspoéinych nabadanie, w tym w odniesieniu do
i zintegrowanych systemow zintegrowanych  systemow  informacyjnych,
informacyjnych. jak rowniez  mniej  zlozonych  systemow
informacyjnych  (zob.  paragrafy  19(a)(i),
25(a)(iv), A140-A143, A166-Al74 oraz
zatgczniki 5 i 6), a takze uwzglednienie nowych
[ zmienionych definicji zwigzanych
z technologiami informacyjnymi (zob. paragrafy
12(d), 12(e), 12(g) oraz 12(i)).
Wspieranie  solidnego, opartego na | IAASB zareagowata poprzez:
zasadach standardu dodatkowymi | o  Rozszerzenie materiatu dotyczacego
wytycznymi, ktére pomoga w jego zastosowania i w stosownych przypadkach
skutecznym wdrozeniu zalgcznikéw, dodanie wyjasnien ,dlaczego”
e Jakkolwiek zmiany w MSB 315 procedury sg wymagane, aby pomoc biegtemu

(zmienionym) sg niewatpliwie konieczne,
ale otrzymane informacje zwrotne wskazujg
réwniez, ze wieksze wsparcie (takie jak
opracowanie niewigzacych wytycznych
przez IAASB) bytoby pomocne
w osiggnieciu zamierzonych celéw projektu.

rewidentowi w uzyskaniu zrozumienia podczas
stosowania wymogow, oraz utozenie materiatu
dotyczacego zastosowania w bardziej
przejrzysty sposéb (na przykiad stosujgc
wyrazne podtytuty i umieszczajgc przyktady
w ramkach).

Zobowigzanie sie do realizacji planu publikacji
wytycznych wdrozeniowych i czesto
zadawanych pytan oraz innych powigzanych
dziatan wspierajgcych wdrozenie do wrzesnia
2020 r.
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Zatgcznik do niniejszego dokumentu pokazuje, w jaki sposéb IAASB odniosta sie do listy kwestii
interesu publicznego zwigzanych z projektem zmian do standardu MSB 315 (zmienionego), kiére
zostaly przekazane IAASB przez Rade Nadzoru Interesu Publicznego (Public Interest Oversight
Board — PIOB). Kwestie te zostaty zidentyfikowane na podstawie dziatah obserwacyjnych cztonkéw
PIOB oraz analiz przeprowadzonych przez pracownikéw PIOB. Wiekszos$¢ z tych kwestii zostata
poruszona przez obserwatoréw PIOB w trakcie spotkan, w ktorych uczestniczyli.

Zrozumiatosé¢, ztozonosé i dlugosé standardu

Podstawa

8.

Wprawdzie standardy MSB sg napisane w sposob linearny, ale wiele aspektow MSB 315
(zmienionego) jest wzajemnie powigzanych i w praktyce czesto realizuje sie je w sposéb iteratywny.
IAASB uznaje znaczenie, a takze ztozono$¢ procesu oszacowania ryzyka przez biegtego rewidenta,
w zwigzku z czym w ED-315 zaproponowano zmiany majace na celu wyjasnienie iteratywnego
charakteru standardu. Nowe paragrafy wprowadzajgce przestawiajg ogolny kontekst dla struktury
standardu. Ponadto wraz z ED-315 opublikowano schematy blokowe wspierajgce wdrozenie
standardu.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

11.

Niezaleznie od poparcia dla réznych aspektow MSB 315 (zmienionego), ktére zostaty zmienione,
gtébwne tematy poruszane przez respondentéw projektu standardu 315 byly nastepujace:

) Proponowane zmiany wprowadzity poziom ztozonosci, ktory sprawit, ze przekaz standardu jest
trudny do zrozumienia, a co za tym idzie trudny do zastosowania, w szczegolnosci ze wzgledu
na zbyt nakazowe wymogi;

. Zwiekszona dtugosé, uzyty jezyk i struktura utrudnity zrozumienie standardu;

. Zastosowanie nowych pojec i definicji, z ktérych czesc¢ nie jest jasna, utrudnito zastosowanie
standardu, a w niektérych przypadkach nie znalazto odzwierciedlenia w MSB 3301¢; oraz

. Iteratywny charakter standardu nie jest jasny.

Respondenci zachecali rowniez IAASB do uproszczenia identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego
znieksztatcenia.

Decyzje IAASB

12.

IAASB przyjeta podejScie majgce na celu jasne okreslenie kluczowych elementéw tego, czego
wymogi wymagajg od biegtego rewidenta, przy jednoczesnym promowaniu i utrzymaniu spojnosci
w ich stosowaniu. Wprowadzajgc szersze zmiany, IAASB zachowata pojecia, ktére zostaly poddane
pod dyskusje w ED-315, ale wprowadzita zmiany w celu zapewnienia jasnosci i spdjnego stosowania.
W szczegdlnosci, IAASB:

. Zastosowata prostszy, bardziej bezposredni jezyk dla kazdego wymogu.

. W razie potrzeby potgczyta lub rozdzielita wymogi, aby zwiekszy¢ ich zrozumiatosé.

16

MSB 330 ,,Reakcje biegtego rewidenta na oszacowane ryzyka”.
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Przedstawita wymogi na bardziej ogélnym poziomie i skoncentrowata je na tym, ,co” nalezy
zrobi¢, z dodatkowym wyjasnieniem w materiale dotyczgcym zastosowania, ,dlaczego”
procedury sg wymagane (w tym, jesli ma to zastosowanie, kryteria znajdujgce sie wczesniej
w ramach wymogu, ktére nie sg uwazane za istotne dla ,co”).

Odniosta sie do kwestii, ,jak” wymog moze by¢ wypetniony, w innym miejscu standardu
(na przyktad rozwazajgc, co jeszcze moze by¢ zawarte materiale dotyczgcym zastosowania
i zatgcznikach).

Tam, gdzie to odpowiednie, opracowala wymogi przy uzyciu spojnej konstrukcji stownej
(na przyktad dla kazdego z elementdéw systemu kontroli wewnetrznej), tak aby wymogi
0 spojnym podejsciu byty odczytywane zgodnie z zamierzeniem.

Zmniejszyta liczbe odnosnikow w wymogach w celu ograniczenia ich ztozonosci.

Odniosta sie do dostrzezonych niespéjnosci w terminologii, aby unikng¢ niespéjnosci w jej
stosowaniu.

13. W odniesieniu do materiatu dotyczgcego zastosowania, oprécz dziatah podobnych do opisanych
powyzej, IAASB dodatkowo:

Rozszerzyta wspierajgcy materiat dotyczacy zastosowania, w stosownych przypadkach,
w celu wyjasnienia ,dlaczego” istnieje dany wymag.

Umiescita przyktady w ramkach w celu ich wyodrebnienia i tam, gdzie to byto potrzebne,
rozbudowata je.

Przesuneta wskazéwki wyjasniajgce aspekty zwigzane z dziatalnoscig jednostki oraz
elementami kontroli wewnetrznej do Zatgcznikéw (zamiast rozwazan na temat tego, jak biegly
rewident stosuje ich rozumienie podczas wypetniania wymogow).

Usuneta wskazowki, ktore lepiej pasujg do wytycznych wdrozeniowych.
Usunetfa sformutowania bedgce powtdrzeniami wymogow.

Ponownie przeanalizowata i poprawita, tam gdzie bylo to mozliwe, dtugie i skomplikowane
zdania i paragrafy.

Wstawita spojne nagtéwki sekcji w materiale dotyczgcym zastosowania, aby uzytkownicy
standardu mogli tatwiej poruszac sie po nim.

Odpowiednio zmienita takze Zatgczniki.

Iteratywny charakter Standardu

Podstawa

14. Stale wyrazane byly obawy dotyczgce kolejnosci wymogow, poniewaz miedzy niektérymi z nich
istniejg wspotzaleznosci, tak ze wypetnienie pewnych wymogdéw przedstawionych wczesniej
w standardzie jest uzaleznione od wypetnienia innych przedstawionych péznie;j.
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Decyzje IAASBY’

15.

16.

IAASB rozwazyta, czy zmieni¢ kolejnos¢ wymogéw w standardzie w celu lepszego odzwierciedlenia
interakcji miedzy niektérymi pojeciami zawartymi w standardzie. Doszta jednak do wniosku, ze takie
dziatanie spowodowatoby inne (niezamierzone) konsekwencje. Dlatego tez IAASB nadal stoi na
stanowisku, ze kolejnos¢, w jakiej przedstawiono wymogi, cho¢ liniowa, jest nadal najbardziej
skuteczng formag prezentacji, w tym w celu utrzymania wymogdéw dotyczgcych identyfikaciji
i oszacowania ryzyka we wspolnej sekcji.

Aby wesprzeé¢ i wyjasni¢ iteratywny charakter standardu, opracowano nowy materiat dotyczacy
zastosowania (paragrafy A126-A130) w celu zapewnienia kontekstu dla wymaganych iteraciji.
W szczegdlnosci wyjasniajg one iteracyjny charakter:

. Ustalania znaczgcych klas transakciji, sald kont i ujawnien, w tym w celu zrozumienia systemu
informacyjnego jednostki.

. Identyfikaciji i oceny kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych, gdzie ich identyfikacja opiera
sie na identyfikacji i oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia, co pojawia sie w dalszej
czesci standardu.

Skalowalnosé

Podstawa

17.

18.

19.

Opracowujgc zmiany do MSB 315 (zmienionego), IAASB uznata, ze zdolnos¢ biegtego rewidenta do
stuzenia interesowi publicznemu obejmuje mozliwos¢ stosowania MSB 315 (zmienionego) do badan
sprawozdan finansowych wszystkich jednostek, poczgwszy od malych, prostych, nieztozonych
jednostek do duzych, ztozonych, miedzynarodowych jednostek.

IAASB uwaza, ze chociaz wielkos¢ jednostki jest istotna, to poziom ztozonosci typu jednostki oraz jej
sprawozdawczosci finansowej réwniez wptywa na skalowalnos¢ stosowania standardéw (w tym
ED-315). Wiele mniejszych jednostek charakteryzuje ztozono$¢ modelu biznesowego i procesow
sprawozdawczosci finansowej. Dlatego tez biegli rewidenci mogg by¢é zmuszeni do wykonywania
solidniejszych lub bardziej szczegétowych oszacowan ryzyka w przypadku tych jednostek.

W ED-315 proponowany materiat dotyczgcy zastosowania zawiera rozwazania dotyczgce badan
jednostek, ktore sg zaréwno mniejsze, jak i mniej zlozone, czyli takich badan, kitére zazwyczaj
wymagatyby prostszych procedur oszacowania ryzyka. Jednakze w niektérych przypadkach
rozwazania te zostaty zestawione z rozwazaniami dotyczgcymi badahn wigkszych, ztozonych
jednostek (np. w odniesieniu do zrozumienia wykorzystania technologii informacyjnych przez
jednostke), aby utatwi¢ wdrozenie standardu w jednostkach o réznej wielkosci i ztozono$ci. Podejscie
to miato na celu wykazanie skalowalnosci zaréwno dla bardziej, jak i mniej ztozonych jednostek,
w odniesieniu do charakteru, czasu i zakresu procedur oszacowania ryzyka przez biegtego
rewidenta. |IAASB rozwazyta réwniez umiejscowienie wytycznych dotyczacych skalowalnosci.
W wielu przypadkach wytyczne odnoszace sie do badan mniejszych i mniej ztozonych jednostek
zostaly umieszczone na poczgtku stosownych sekcji w materiale dotyczacym zastosowania, tak aby

17

Podsumowanie uwag otrzymanych od respondentéw na temat tej sekcji znajduje sie w czesci ,Zrozumiatosé, ztozonosé
i dlugos$¢ Standardu” powyze;j.
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biegli rewidenci takich jednostek mogli w bardziej odpowiedni sposdb — w kontekscie — rozwazy¢
materiat, ktory nastepuje po nich.

20. Dokonujgc proponowanych zmian w odniesieniu do skalowalnoéci, IAASB usuneta z catego ED-315
sekcje ,rozwazania specyficzne dla mniejszych jednostek”. Jednakze wiekszos¢ kwestii poprzednio
zawartych w tych sekcjach zostata zachowana i odpowiednio wtgczona do tekstu ED-315, wraz
z dalszymi proponowanymi zmianami ilustrujgcymi skalowalno$é. W niektérych przypadkach okazato
sie, ze tres¢ istniejgcych sekcji ,rozwazania specyficzne dla mniejszych jednostek” nie byta
wyjatkowa dla badah mniejszych i mniej ztozonych jednostek, a wskazéwki te zostaty wtgczone do
materiatu dotyczgcego zastosowania w sposob bardziej ogdiny.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

21. Mimo ze respondenci poparli niektére aspekty skalowalnosci w ED-315, takie jak uznanie mniegj
formalnych polityk i procedur w mniejszych i mniej ztozonych jednostkach, wyrazono dalsze
znaczgce obawy dotyczgce skalowalnosci i proporcjonalnosci proponowanych zmienionych
wymogow w ujeciu ogolnym.

22. |AASB zostala zachecona do dalszego rozwazenia skalowalnosci, tak aby zmiany nie byly
postrzegane jako nadmiernie ucigzliwe w przypadku badania mniej ztozonej jednostki, a tym samym
nie utrudniaty wdrozenia. Obejmuje to rozwazenie sposobu przedstawienia wytycznych dotyczgcych
skalowalnosci oraz tego, do ktérych jednostek majg one zastosowanie, z wezwaniem do
zamieszczenia odrebnych paragraféw w celu podkreslenia tych rozwazan.

Decyzje IAASB

23. Oprocz dziatan majgcych na celu poprawki w zakresie zrozumiatosci i ztozonosci, oméwionych
w paragrafie 12 niniejszego dokumentu (niektéore z nich miatyby roéwniez zastosowanie
do skalowalnosci), IAASB zgodzita sie:

. Przedstawi¢ odrebne paragrafy dotyczgce skalowalnosci pod nagtéwkiem zatytutowanym
.Skalowalnos¢”, aby podkresli¢ i zilustrowa¢ proporcjonalnos¢ i skalowalnosé¢ standardu
(na przyktad paragrafy A16-A17, A33, A44-A45 itp.).

. Gdzie byto to stosowne, zilustrowa¢ skalowalnos¢ poprzez przedstawienie kontrastujgcych
przyktadéw (tj. ilustrujgcych oba krance zakresu ztozonosci) (na przyktad ponizej paragrafu
Al7).

) Odnosi¢ sie do ,mniej ztozonych jednostek”, zamiast do ,mniejszych i mniej ztozonych

jednostek”, aby zachowaé spdéjnos¢ z innymi projektami IAASB, w ktérych uznano,
ze wyzwania zwigzane ze stosowaniem MSB sg zwigzane raczej ze ztozono$cig niz
z wielkoscig jednostki.
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Modernizacja i aktualizacja MSB w zwigzku z zmieniajgcym si¢ otoczeniem biznesowym, w tym
technologiami informacyjnymi (IT)

Podstawa
24. W ED-315 zaproponowano zmiany odnoszace sie do:

. Znaczacych zmian oraz ewolucji i coraz bardziej ztozonego charakteru gospodarczych,
technologicznych i regulacyjnych aspektéw rynkéw i otoczenia, w ktérym dziatajg jednostki
i firmy audytorskie.

. Niedawnych i biezgcych zmian dotyczgcych kontroli wewnetrznej!® i innych stosownych ram.

. Ciggtego rozwoju wykorzystania IT przez jednostki, w szczegdlnosci w celu wzmochienia
wymaganego zrozumienia przez biegtego rewidenta wykorzystania IT przez jednostke w jej
dziatalnosci oraz w ramach systemu kontroli wewnetrzne;.

25. IAASB zaproponowata znaczace doprecyzowania i wzmocnienia wymogow zawartych w ED-315
w taki sposoéb, ze od biegtego rewidenta wymaga sie zrozumienia wykorzystania IT przez jednostke
w jej dziatalnosci oraz w systemie kontroli wewnetrznej. Zrozumienie to stanowi podstawe dla
identyfikacji przez bieglego rewidenta ryzyka istotnego znieksztatlcenia wynikajgcego
z wykorzystania przez jednostke IT oraz identyfikacji wszelkich stosownych ogdlnych kontroli IT,
ktére jednostka wprowadzita w celu uwzglednienia tego ryzyka istotnego znieksztatcenia. Materiat
dotyczacy zastosowania zostat znaczgco rozszerzony, aby odpowiednio wspiera¢ proponowane
rozszerzone wymogi. Jednakze dokonujgc proponowanych zmian, IAASB byla Swiadoma
wprowadzenia dodatkowego materiatu odnoszgcego sie do IT w sposéb oparty na zasadach,
uznajac, ze szybkie zmiany w obszarze IT oraz w terminologii, ktéra je opisuje, mogg w krotkim
czasie zdezaktualizowa¢ standard.

26. |AASB rozwazyta ponadto, czy w ED-315 nalezy bardziej rozszerzyé zagadnienie rozwazenia przez
biegtego rewidenta ryzyka oszustwa. Ostatecznie IAASB uznata, ze w ED-315 znajdujg sie
wystarczajgce odniesienia do MSB 240, ale podkreslita w paragrafach wprowadzajgcych potrzebe
stosowania réwniez MSB 240 przy identyfikowaniu i oszacowaniu ryzyka istotnego znieksztatcenia
spowodowanego oszustwem.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

27. Respondenci ED-315 z zadowoleniem przyjeli zmiany wprowadzone w celu zaktualizowania
i rozszerzenia materiatu dotyczgcego zastosowania w odniesieniu do technologii informacyjnych
jednostki, a takze szeroko poparli wiele zmian zaproponowanych w ED-315. Jednak oprocz
konkretnych spraw zwigzanych z definicjami i innymi wprowadzonymi udoskonaleniami, pojawity sie
rézne postulaty dotyczace zwiekszenia wytycznych, w tym w odniesieniu do outsourcingu,
bezpieczenstwa cybernetycznego, sposobu identyfikacji ryzyka zwigzanego z IT oraz w odniesieniu
do ogdélnych kontroli IT. Ponadto zaapelowano o bardziej precyzyjne zdefiniowanie termindéw
zwigzanych z IT oraz o wiecej wytycznych dotyczgcych zastosowania wymogow w mniej ztozonych
srodowiskach. Podkreslono réwniez, ze niektore z dodanych materiatdw sg zbyt szczegdtowe
w stosunku do standardu.

18 Na przyktad, IAASB rozwazyta zmiany, ktore zostaty wprowadzone do Raportu Komitetu Organizacji Sponsorujgcych (COSO)
Kontrola Wewnetrzna — Zintegrowana Struktura Ramowa 2013 (Zintegrowana Struktura Ramowa COSO - 2013)
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Decyzje IAASB

28.

29.

30.

31.

Aby poméc w spéjnym zrozumieniu podstawowych poje¢ w materiale dotyczacym zastosowania
zwigzanym z IT, wprowadzono rézne zmiany w definicjach zwigzanych z IT:

. IAASB uznata obawy dotyczgce zakresu kontroli aplikacyjnych i zmienita ten termin na
.kontrole przetwarzania informacji” (wraz z odpowiednimi zmianami) (zob. paragraf 12(e)).
Chociaz zachowano pewne aspekty definicji ,kontroli aplikacyjnych”, proponowana definicja
czerpie z definicji kontroli transakcji COSO, a zatem wyraznie uznaje, ze takie kontrole mogg
by¢ zautomatyzowane lub reczne. Termin ,kontrole przetwarzania informacji” zostat uzyty
zamiast terminu ,kontrole transakcji”, aby odpowiednio odzwierciedli¢ czynnosci kontrolne
zwigzane z systemem informacyjnym, ktére nie ograniczajg si¢ do czynnosci kontrolnych
zwigzanych z przeptywem transakcji. Definicja zostata rowniez uproszczona, aby skupié¢ sie na
roli tych kontroli odnoszgcych sie do ryzyk zwigzanych z integralnoscig informacji w systemie
informacyjnym.

. IAASB dodata definicje ,ryzyka wynikajgcego z wykorzystania IT” w celu zapewnienia
spojnosci stosowania. Definicja ta wyjasnia to pojecie w kontekscie ryzyka dla skutecznego
zaprojektowania i dziatania kontroli przetwarzania informacji (zob. paragraf 12(i)).

. IAASB doprecyzowata definicje ogolnych kontroli technologii informacyjnych (IT),
aby wyjasnic, ze sg to kontrole procesow IT jednostki.

W materiale dotyczgcym zastosowania dokonano wyrazniejszego rozgraniczenia miedzy
odpowiednimi wysitkami roboczymi w zakresie zrozumienia srodowiska IT jako czesci zrozumienia
systemu informacyjnego (paragrafy A140 do A143) a wymogami dotyczacymi identyfikaciji
i odnoszenia sie do ryzyk wynikajgcych z wykorzystania IT zwigzanych z aplikacjami IT i innymi
aspektami Srodowiska IT. Zmieniono réwniez kolejno$¢ w materiale dotyczagcym zastosowania, tak
aby byt on zgodny z uktadem zmienionych wymogow (paragrafy A166-A172).

Zgodnie z ogolnym podejsciem do upraszczania materialu dotyczgcego zastosowania, materiat
dotyczacy zastosowania zwigzany z wymogami w zakresie IT zostat uproszczony tak, aby skupi¢ sie
na wymaganym zrozumieniu i decyzjach, ktére ma podjac¢ biegty rewident w ramach identyfikowania
i odnoszenia sie do ryzyk wynikajgcych z wykorzystania IT. Wytyczne, kitdre zawierajg szczegoty
dotyczace Srodowiska IT jednostki i jego réznej ztozonoSci, jak réwniez szczegdtowe wytyczne
dotyczgce wptywu tych specyficznych cech na badanie, zostaty przeniesione do nowego Zatgcznika
poswieconego IT. Uwzgledniono réwniez sprawy poruszane przez respondentéw, takie jak
bezpieczenstwo cybernetyczne (zob. Zatgcznik 5).

Dodano réwniez nowy Zatacznik (Zatacznik 6), aby przedstawi¢ biegtemu rewidentowi rozwazania
dotyczgce zrozumienia ogodlnych kontroli IT.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

Podstawa

32.

Coraz czestsze wykorzystywanie przez bieglych rewidentéw zautomatyzowanych narzedzi i technik
podczas wykonywania procedur oszacowania ryzyka spowodowato koniecznos¢ wprowadzenia
zmian w ED-315 w celu wyraznego uznania wykorzystania takich narzedzi i technik. IAASB dazyta
réwniez do uzyskania wywazonej perspektywy, poniewaz zautomatyzowane narzedzia i techniki
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mogg nie by¢ obecnie dostepne dla wszystkich biegtych rewidentéw lub mogg nie by¢ konieczne lub
odpowiednie w danych okolicznosciach.

Opracowujgc propozycje, IAASB doszta do wniosku, ze ED-315 powinien koncentrowa¢ sie na
gromadzeniu wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania, a nie na tym, aby byt nakazowy
lub ograniczajgcy w odniesieniu do sposobu uzyskiwania dowodéw badania. W zwigzku z tym grupa
robocza IAASB ds. technologii (wczesniej grupa robocza ds. analizy danych) pomagata
w opracowaniu materiatlu dotyczgcego zastosowania, aby przedstawi¢ przyktady wykorzystania
zautomatyzowanych narzedzi i technik w procesie oszacowania ryzyka.

Opracowujgc materiat dotyczgcy zastosowania, IAASB miata na uwadze sposdéb, w jaki te narzedzia
i techniki zostaty opisane. Chociaz pojecie ,analiza danych” jest czasem uzywany w odniesieniu do
takich narzedzi i technik, nie ma on jednolitej definicji ani opisu. IAASB jest zdania, ze termin ,analiza
danych” jest potencjalnie zbyt waski, poniewaz moze nie obejmowaé wszystkich pojawiajgcych sie
technologii, ktére sg obecnie wykorzystywane przy wykonywaniu oszacowania ryzyka lub innych
procedur badania, oraz technologii i zwigzanych z nimi aplikacjami badania, ktére beda sie nadal
rozwijaC w przysztosci, takich jak aplikacje z zastosowaniem sztucznej inteligencji, zrobotyzowane
procesy automatyzacji oraz wykorzystanie dronéw. Dlatego tez IAASB zdecydowata sie na uzycie
w ED315 szerszego terminu zautomatyzowane narzedzia i techniki.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

35.

36.

Respondenci zasadniczo poparli podejscie do rozszerzonego i ukierunkowanego materiatu
dotyczgcego zastosowania zwigzanego ze stosowaniem przez biegtego rewidenta
zautomatyzowanych narzedzi i technik. Jednakze byli respondenci, ktdrzy wezwali do:

) Wiekszego wyeksponowania zautomatyzowanych narzedzi i technik w ramach standardu.

. Wprowadzenia nowego wymogu zwigzanego ze zautomatyzowanymi narzedziami
i technikami.

. Przedstawienia szerszych wskazéwek dotyczacych stosowania zautomatyzowanych narzedzi

i technik podczas procesu szacowania ryzyka, w szczegélnosci w odniesieniu
do dokumentaciji.

. Przedstawienia szerszych wskazéwek, kiedy nalezy stosowaé procedure wykonywang
z wykorzystaniem zautomatyzowanego narzedzia lub techniki do oszacowania ryzyka i jako
dalszg procedure badania.

. Definicji zautomatyzowanych narzedzi i technik.

Podkreslono rowniez, ze stosowanie zautomatyzowanych narzedzi i technik jest zawodowym
osgdem biegtego rewidenta, a wymogi okreslone przez IAASB powinny by¢ neutralne w odniesieniu
do rodzajoéw stosowanych narzedzi (tj. nie wymienia¢ wprost nazwy narzedzia, aby sugerowac, ze
jest to najbardziej odpowiednie narzedzie dla danego rodzaju procedury), poniewaz wiele mniejszych
firm niekoniecznie ma dostep do takich narzedzi.

Decyzje IAASB

37.

IAASB nadal stoi na stanowisku, ze stosowanie zautomatyzowanych narzedzi i technik jest
sposobem przeprowadzania procedury i Rada nie moze nakazac ich stosowania (biorgc réwniez pod
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uwage, ze nie wszyscy biegli rewidenci bedg mieli dostep do takich narzedzi). Nie wprowadzono
zadnych istotnych dalszych zmian w tresci ustepéw dotyczgcych ,zautomatyzowanych narzedzi
i technik”, z wyjgtkiem umieszczenia ich pod osobnym nagtéwkiem.

38. W ramach pakietu ,wdrozeniowego” IAASB opublikuje rowniez niewigzgcy przewodnik zawierajgcy
pytania i odpowiedzi dotyczgce stosowania zautomatyzowanych narzedzi i technik w procesie
szacowania ryzyka, ktére jednak nie odnoszg sie wytgcznie do procesu szacowania ryzyka. Grupa
robocza ds. technologii bedzie réwniez kontynuowac opracowywanie niewigzgcych wytycznych
dotyczacych stosowania zautomatyzowanych narzedzi i technik w odniesieniu do istniejgcych MSB,
z ktérych niektére moga obejmowac sprawy stosowne dla identyfikacji i oszacowania ryzyka.

Zawodowy sceptycyzm

Podstawa

39. IAASB uznaje, ze zawodowy sceptycyzm odgrywa centralng role w kazdym badaniu, a ED-315
zawiera kilka kluczowych postanowien majacych na celu wzmocnienie stosowania przez biegtego
rewidenta zawodowego sceptycyzmu w catym procesie oszacowania ryzyka, w tym w ED-315:

. Podkreslenie w paragrafach wprowadzajgcych znaczenia stosowania zawodowego
sceptycyzmu.
. Doprecyzowanie, ze dogtebne i solidne zrozumienie jednostki i jej otoczenia oraz majgcych

zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej stanowi podstawe
do stosowania zawodowego sceptycyzmu w trakcie reszty badania.

. Podkreslenie korzysci ptyngcych ze stosowania zawodowego sceptycyzmu podczas
wymaganej dyskusji zespotu realizujgcego badanie.

° Podkreslenie, ze w ramach procedur oszacowania ryzyka przez biegtego rewidenta mogg by¢
uzyskane sprzeczne dowody.

40. IAASB zastosowata rowniez bardziej jednoznaczne sformutowania i rozszerzyta materiat dotyczacy
zastosowania, aby podkresli¢ znaczenie stosowania zawodowego sceptycyzmu w stosownych
przypadkach.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

41. Ogodlnie rzecz biorgc, respondenci poparli propozycje dotyczgce wzmocnienia stosowania
zawodowego sceptycyzmu w catym procesie identyfikacji ryzyka. Jakkolwiek pojawity sie jednak
dalsze postulaty rozszerzenia materiatu dotyczacego zastosowania oraz bardziej jednoznacznych
wymogoéw zwigzanych z zawodowym sceptycyzmem w procesie oszacowania ryzyka.

Decyzje IAASB

42. IAASB zgodzita sie na dwa nowe wymogi w celu dalszego podkreslenia znaczenia zawodowego
sceptycyzmu podczas procesu oszacowania ryzyka:

. Dodano nowy paragraf do ogélnego wymogu, aby biegly rewident wykonat procedury
oszacowania ryzyka w celu uzyskania dowodow zapewniajgcych odpowiednig podstawe
do identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia oraz zaprojektowania dalszych
procedur badania, podkreslajgc potrzebe braku stronniczosci w kierunku uzyskiwania
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dowodéw badania, ktére mogg by¢ potwierdzajgce lub w kierunku wykluczania dowodow
badania, ktére moga by¢ sprzeczne (paragraf 13).

o Dodano nowy wymag, aby pod koniec procesu oszacowania ryzyka biegty rewident rozwazyt
wszystkie dowody badania uzyskane w wyniku wykonania procedur oszacowania ryzyka,
zaréwno potwierdzajgce, jak i sprzeczne (paragraf 35), aby oceni¢, czy dowody badania
uzyskane w wyniku procedur oszacowania ryzyka stanowig odpowiednig podstawe do
identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

. Materiat dotyczacy zastosowania uzupetniono wspierajgc nowe wymogi, w szczegoélnosci
w celu zachecenia biegtego rewidenta do zachowania czujnosci na istnienie ryzyka podczas
przeprowadzania procedur oszacowania ryzyka (paragrafy A14 i AA230-A232).

Procedury oszacowania ryzyka i powigzane dzialania

Podstawa

43.

ED-315 wyjasnia, ze celem wykonywania procedur oszacowania ryzyka jest uzyskanie
wystarczajgcych i odpowiednich dowodéw badania jako podstawy do identyfikacji i oszacowania
ryzyka istotnego znieksztatcenia. Wynika z tego jasno, ze wykonywanie procedur oszacowania
ryzyka zapewnia dowody badania. Przy opracowywaniu ED-315 wskazano, ze powigzanie
wykonanych procedur oszacowania ryzyka z wystarczajgcymi i odpowiednimi dowodami badania
podkresla potrzebe stosowania zawodowego sceptycyzmu przy uzyskiwaniu i ocenie tych dowodéw
badania jako podstawy do identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

44,

Respondenci wyrazili obawy w zwigzku z uzywaniem terminu ,wystarczajgce i odpowiednie dowody
badania” jako celu lub zadania procedur oszacowania ryzyka, poniewaz moze to spowodowac
zamieszanie w odniesieniu do sposobu, w jaki termin ten jest uzywany w odniesieniu do stosownosci
i wiarygodnosci dowoddéw badania potrzebnych do poparcia opinii z badania. Ponadto wskazano, ze
moze to powodowac niepotrzebng prace, podczas gdy wysitki mogltyby byé skoncentrowane gdzie
indziej.

Decyzje IAASB

45,

Zmieniony wymoég miat na celu wymaganie naktadu pracy, ktéry jest wspotmierny do celu
wykonywania procedur oszacowania ryzyka. W zwigzku z tym IAASB doprecyzowata, ze celem
wykonania procedur oszacowania ryzyka jest uzyskanie dowodow badania, ktére stanowig
odpowiednig podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia, ale takze do
zaprojektowania dalszych procedur badania zgodnie z MSB 330 (paragraf 13).
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Zrozumienie jednostki i jej otoczenia oraz majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej

Podstawa

46.

47.

W ED-315 IAASB zmienita strukture wymogu, ktéry koncentruje sie na zrozumieniu jednostki i jej
otoczenia przez biegtego rewidenta. IAASB podniosta znaczenie wymaganego zrozumienia przez
biegltego rewidenta majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci finansowej,
poniewaz to wiasnie zastosowanie ramowych zatozenn w kontek$cie charakteru i okolicznosci
jednostki powoduje potencjalne ryzyka znieksztatcenia. Zmiana ta miata na celu doprecyzowanie
kontekstu zrozumienia ramowych zatozen i wprowadzita wzmocnienia wymagajgce od biegtego
rewidenta skupienia sie na przyczynach zmian w zasadach rachunkowosci jednostki.

ED-315 wprowadzit nowe pojecie ,czynnikow ryzyka nieodtgcznego” w zwigzku z rozwazaniem przez
biegtych rewidentéw czynnikéw, ktdre mogg powodowacé potencjalne ryzyka wynikajgce z ich
sposobu rozumienia jednostki i jej otoczenia oraz zastosowania obowigzujgcych ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej. Czynniki ryzyka nieodtgcznego majg poméc biegtemu rewidentowi
w zidentyfikowaniu zdarzen lub warunkéw, ktérych cechy moga wplyngé na podatnos¢ na
znieksztatcenia stwierdzen dotyczacych grup transakc;ji, sald kont lub ujawnieh.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

48.

Respondenci, ktérzy przekazali uwagi do ED-315, wyrazili szerokie poparcie dla zaproponowanych
zmian.

Decyzje IAASB

49.

Wprowadzone zmiany dotyczgce zrozumienia przez biegtego rewidenta jednostki i jej otoczenia oraz
majagcych zastosowanie ramowych zatozeh sprawozdawczosci finansowej wynikaty gtownie
z szerszych ogdlnych zmian w projekcie standardu 315 i obejmowaty:

. Utrzymanie odrebnego wymogu oceny, czy zasady (polityki) rachunkowosci jednostki sg
odpowiednie i spdjne z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci
finansowej, od wymogu uzyskania zrozumienia majgcych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej (paragraf 20), ktéry jest obecnie spdjny z wymogami
dotyczacymi zrozumienia i oceny elementéw systemu kontroli wewnetrznej jednostki (zob.
sekcja, ktéra znajduje sie ponizej).

. Ponownie okreslono sposob wykorzystania czynnikéw ryzyka nieodtgcznego, gdy biegly
rewident rozwaza mozliwe obszary znieksztalcehh w procesie uzyskiwania zrozumienia
jednostki i jej otoczenia oraz majgcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej. Stosowny materiat dotyczacy zastosowania zostat rozszerzony, aby doktadniej to
wyjasni¢ (paragraf 19(c)).

Uzyskanie zrozumienia systemu kontroli wewnetrznej jednostki

Podstawa

50.

Zrozumienie przez biegtego rewidenta systemu kontroli wewnetrznej jest konsekwentnie obszarem
objetym MSB 315 (zmienionym), w ktérym zidentyfikowano wyzwania i kwestie. W ED-315
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wprowadzono liczne zmiany do wymogdéw i materiatu dotyczacego zastosowania zwigzane ze
zrozumieniem systemu kontroli wewnetrznej przez biegtego rewidenta:

Pojecia uzywane do opisania réznych aspektéw systemu kontroli wewnetrznej jednostki
zostaly zmienione dla jasnosci i spojnosci.

.Kontrole” zostaly zdefiniowane jako polityki i procedury wbudowane w elementy systemu
kontroli wewnetrznej, przy czym uznano kontrole, ktére moga by¢ mniej sformalizowane (ij. nie
sg formalnie udokumentowanymi politykami lub procedurami), ktére mogg dziata¢ w mniej
ztozonym otoczeniu.

Pojecie ,czynnosci kontrolne” zostato uzyte do opisania jednego z elementéw systemu kontroli
wewnetrznej.

Zmiany w kazdym z elementéw systemu kontroli wewnetrznej zostaty wprowadzone w celu
jasnego okreslenia nakfadu pracy niezbednego do uzyskania wymaganego zrozumienia tego
elementu. Przedstawiono réwniez wiecej szczegotéw na temat spraw, ktdre biegly rewident
musiatby zrozumie¢ w kazdym elemencie. W szczegdlnosci zapewniono wiekszg jasnos¢
co do zrozumienia przez biegtego rewidenta systemu informacyjnego oraz tego, w jaki sposéb
rézni sie ono od zrozumienia kontroli w elemencie dotyczagcym czynnosci kontrolnych. Ponadto
uszczegotowiono, ktére kontrole powinny by¢ zidentyfikowane w elemencie czynnosci
kontrolnych, a ED-315 dodatkowo wyjasnit ocene projektu oraz ustalenie czy kontrola zostata
wdrozona, dla tych zidentyfikowanych kontroli.

Kolejnos¢ elementéw systemu kontroli wewnetrznej zostata zmieniona w celu ,pogrupowania”
elementéw o podobnym charakterze (ij. elementy, ktore skiadajg sie gtéwnie z kontroli
posrednich”, zostaty przedstawione jako pierwsze przed dwoma elementami, ktére skiadajg
sie gtéwnie z ,kontroli bezposrednich”).

Doprecyzowano, ze zrozumienie przez biegtego rewidenta systemu kontroli wewnetrznej
jednostki informuje biegtego rewidenta o jego oczekiwaniach, co do skutecznosci operacyjnej
kontroli oraz o zamiarach biegtego rewidenta co do testowania kontroli przy projektowaniu
i wykonywaniu dalszych procedur badania, a zatem stanowi podstawe oszacowania ryzyka
kontroli przez biegtego rewidenta.

ED-315 rozszerzyt wymadg identyfikacji stabosci w kontrolach w oparciu o oceny wszystkich
elementow systemu kontroli wewnetrznej dokonane przez biegtego rewidenta.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

51.

52.

Respondenci wyrazili poparcie dla ED-315 w odniesieniu do:

Rozréznienia pomiedzy ,bezposrednimi” i ,posrednimi” elementami kontroli wewnetrzne;.

Rozgraniczenia pomiedzy ,zrozumieniem elementow kontroli wewnetrznej” a ,identyfikacjg
kontroli stosownych dla badania i oceng projektu takich kontroli”. JednakZze to ostatnie
stwierdzenie zostatlo przez respondentéw zrozumiane jako wymaganie oceny projektu
i wdrozenia w odniesieniu do wszystkich elementéw kontroli wewnetrznej.

Mimo ze z zadowoleniem przyjeto wiekszg jasno$¢ co do tego, co nalezy zrozumieé, wyrazono
obawy co do zmian wprowadzajgcych uszczegdtowienie wymogéw, aby pomoc biegtemu
rewidentowi zrozumieé, ,co” nalezy zrozumie¢, w odniesieniu do kazdego elementu kontroli
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wewnetrznej. Niektorzy respondenci z zadowoleniem przyjeli rozszerzenia, natomiast inni
(w szczegodlnosci ci reprezentujgcy interesariuszy z sektora matych i Srednich firm audytorskich oraz
matych i $rednich przedsiebiorstw) postrzegali te zmiany jako dodajgce dodatkowe nakazy
i zZtozonos¢, i dlatego wezwali IAASB do powrotu do standardéw opartych w wiekszym stopniu na
zasadach. Wskazano roéwniez, ze cel uzyskania wymaganego zrozumienia elementéw systemu
kontroli wewnetrznej nadal nie jest jasny, w szczegodlnosci, jesli biegly rewident nie zamierza
testowac operacyjnej skutecznosci kontroli.

Podkreslono, ze:

. Potrzebne s3g dalsze doprecyzowania, co nalezy zrobi¢ w odniesieniu do ,ocen” dla kazdego
z elementéw (wskazano réwniez, ze nie sg one spdjnie wymagane).

. Zakres pracy biegtego rewidenta nadal nie jest jasny, w szczegdlnosci w odniesieniu
do elementu dotyczacego systemu informacyjnego (np. zakres pracy odnoszacy sie
do terminu ,stosowne dla sprawozdawczosci finansowe;j”).

. Nadal wystepuja rézne niespéjnosci w stosowaniu poje¢ zwigzanych z kontrolg wewnetrzng
i kontrolami.
. Nowy wymdg, aby identyfikowac¢ inne kontrole w elemencie czynnos$ci kontrolnych w oparciu

0 0s3d, gdzie biegly rewident oceniatby ich projekt i wdrozenie, jest zbyt szeroki, poniewaz nie
jest jasne, jaka jest intencja tego wymogu.

Decyzje IAASB

54.

55.

Poza zmianami i poprawkami dotyczgcymi zrozumiatosci, diugosci i ztozonosci w wymogach
i powigzanym materiale dotyczgcym zastosowania odnoszgcych sie do zrozumienia systemu kontroli
wewnetrznej przez biegtego rewidenta (jak wyjasniono powyzej), IAASB przedstawita wymagane
zrozumienie dla kazdego elementu systemu kontroli wewnetrznej w formie tabelarycznej (paragrafy
21, 22, 24, 25i 26). Celem tabeli jest pomoc w zrozumieniu wymogdéw odnoszgcych sie do kazdego
elementu systemu kontroli wewnetrznej (tj. wyjasnienie, ze na wymagane zrozumienie skfada sie
zaréwno zrozumienie zagadnien okreslonych w wymogu, jak i ocena tych zagadnien w kontekscie
charakteru i okolicznosci jednostki). Jakkolwiek tabela moze by¢ réwniez odczytywana sekwencyijnie,
co nie zmienitoby istoty wymogu.

Zmiany zostaty wprowadzone rowniez w celu:
. Odniesienia sie do postrzeganej nakazowosci wymogow, tam, gdzie jest to odpowiednie.

. Zapewnienia spoéjnosci prezentacji kazdego z elementéw. W rezultacie dodano dodatkowg
,ocene” tam, gdzie wczesniej jej nie byto (np. w przypadku procesu monitorowania systemu
kontroli wewnetrznej przez jednostke (paragraf 24(c)).

. Dalszego doprecyzowania w przypadku, ktérych kontroli wymagana jest ocena projektu
i wdrozenia (tylko kontrole, ktére zostaly zidentyfikowane w ramach elementu dotyczgcego
czynnosci kontrolnych) (paragraf 26(d)).

. Potgczenia réznych wymogdéw dotyczgcych ustalenia, czy w ramach elementéw systemu
kontroli wewnetrznej jednostki wystepujg stabosci kontroli (paragraf 27) w celu unikniecia
powtarzania tego samego wymogu dla kazdego elementu. Ponadto IAASB jest zdania,
ze MSB 315 (zmieniony w 2019 r.) nie musi powtarza¢ wymogu ustalenia czy stabosci sg
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znaczacymi stabosciami, poniewaz wymég ten juz istnieje w MSB 265 (i zostat juz
przywotywany w materiale dotyczgcym zastosowania).

. Lepszego odzwierciedlenia wzajemnych powigzan pomiedzy pojeciami srodowiska IT, ryzyk
wynikajgcych z wykorzystania IT oraz ogolnych kontroli IT poprzez potaczenie i uproszczenie
powigzanych wymogdw (ust. 26 lit. b) i c)).

Kontrole, ktére muszg by¢ zrozumiane w elemencie czynnosci kontrolnych, zostaty uszeregowane
od tych, ktére sg mniej subiektywne, do tych, ktére sg bardziej subiektywne (pkt 26). Zmieniono
réwniez wymog okreslenia ,kontroli na podstawie osgdu biegtego rewidenta”, aby doprecyzowac,
ze odnoszg sie one do innych kontroli, ktérych zrozumienie biegty rewident uzna za odpowiednie,
aby umozliwi¢ mu osiggniecie celdw okreslonych w paragrafie 13 standardu, w odniesieniu do ryzyk
na poziomie stwierdzen, na podstawie zawodowego osgdu biegtego rewidenta (paragraf 26(a)(iv)).
Materiat dotyczgcy zastosowania zostat zmieniony w celu dalszego doprecyzowania intencji wymogu
poprzez przedstawienie przyktadow tego, czym mogg by¢ te kontrole (paragraf A165).

IAASB rozszerzyta wyjasnienia lub dodata sekcje ,dlaczego”, aby odnies¢ sie do uzasadnienia
zrozumienia elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki. Zasadniczo dokonano tego poprzez
wyjasnienie ,dlaczego” - uzasadnienie oddzielnego zrozumienia posrednich i bezposrednich
elementéow oraz w stosownych przypadkach, podanie uzasadnien do poszczegolnych aspektow
w ramach tej sekcji. Rozszerzenie uzasadnien ma na celu pomoc biegtym rewidentom zrozumiec,
dlaczego wymagane jest zrozumienie kazdego elementu kontroli wewnetrznej (szczegodlnie
w okolicznosciach, w ktérych ma by¢ zastosowane gtéwnie podejscie do badania oparte
na procedurach wiarygodnosci).

W materiale dotyczagcym zastosowania doprecyzowano, ze charakter i zakres wymaganej pracy jest
ustalany przez biegtego rewidenta z uwzglednieniem charakteru danego elementu, jak réwniez
charakteru i okoliczno$ci jednostki (zob. paragraf A16).

Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia

Podstawa

59.

60.

Nie byto intencjg zmiana modelu ryzyka badania. Zmiany wprowadzone w ED-315 odnoszace si¢ do
zidentyfikowanych kwestii miaty raczej na celu doprecyzowanie i pomoc bieglym rewidentom
w identyfikowaniu i oszacowaniu ryzyka istotnego znieksztatcenia w bardziej spojny i solidny sposéb.

Aby wspomdéc solidnosé i spdjnosé identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia,
IAASB byta zdania, ze bardziej wyrazny i systematyczny proces identyfikacji i oszacowania ryzyka
pomoze w osiggnieciu bardziej spéjnego i ukierunkowanego podej$cia. Aby to utatwi¢, IAASB
wprowadzita nowe pojecia i definicje oraz znaczaco rozszerzyta zwigzane z nimi wymogi i materiat
dotyczacy zastosowania:

19

MSB 265 ,,Informowanie 0séb sprawujgcych nadzér i kierownictwa o stabo$ciach kontroli wewnetrznej”, paragraf 8.
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. Czynniki ryzyka nieodlgcznego®®>—nowa definicja wyjasniajgca, ze sa to cechy
charakterystyczne, ktore wpltywajg na podatnosc na znieksztatcenie stwierdzenia dotyczgcego
grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia informaciji, i ktére mogg miec charakter ilosciowy
lub jakosciowy i obejmujg zfozonos¢, subiektywno$c, zmiane, niepewnos¢ oraz podatno$c na
znieksztatcenie wynikajgce ze stronniczos$ci kierownika jednostki lub oszustwa. Celem
wprowadzenia czynnikbw ryzyka nieodfgcznego byta pomoc biegtemu rewidentowi
w skupieniu sie na tych aspektach zdarzen lub warunkéw, ktére wplywajg na podatnosé
stwierdzenia na znieksztatcenie, co z kolei utatwia bardziej ukierunkowang identyfikacje ryzyka
istotnego znieksztatcenia. Uwzglednienie stopnia, w jakim czynniki ryzyka nieodtgcznego
wpltywajg na podatnos¢ na znieksztatcenie, ma rowniez na celu pomoc w oszacowaniu ryzyka
nieodtgcznego.

) Stosowne stwierdzenie—wprowadzono nowa definicje, aby skupi¢ uwage biegtych rewidentow
na tych stwierdzeniach, ktére sg stosowne dla danej grupy transakcji, salda konta lub
ujawnienia, gdy charakter lub okolicznosci sg takie, ze istnieje uzasadniona mozliwo$c¢?!
wystgpienia znieksztatcenia w odniesieniu do stwierdzenia, ktére jest istotne, indywidualnie lub
w potgczeniu z innymi znieksztatceniami. Materiat dotyczgcy zastosowania do definicji
wyjasnia, ze bedzie istniato jedno lub wiecej ryzyk istotnego znieksztatcenia, ktére odnosza sie
do stosownego stwierdzenia. Wprowadzenie pojecia ,stosownego stwierdzenia” zostato
uznane przez IAASB za korzystne ze wzgledu na zwiekszenie kompletnosci identyfikacji
ryzyka istotnego znieksztatcenia przez biegtego rewidenta poprzez wymaganie od biegtego
rewidenta zidentyfikowania tych stwierdzen, w przypadku, ktérych ryzyko istotnego
znieksztatcenia istnieje ({j. jest racjonalnie mozliwe) i dlatego musi zosta¢ zidentyfikowane.

. Znaczgca grupa transakcji, saldo konta lub ujawnienie—wprowadzono nowg definicje, ktéra
dotyczy grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia, w odniesieniu do ktérych wystepuje jedno
lub wiecej stosownych stwierdzen. Wprowadzenie pojecia znaczgcej grupy transakcji, salda
konta lub ujawnienia zostato uznane przez IAASB za korzystne ze wzgledu na doprecyzowanie
zakresu zrozumienia systemu informacyjnego przez biegtego rewidenta??, jak rowniez zakresu
reakcji bieglego rewidenta na oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia?® oraz
powigzanych wymogoéw zawartych w MSB 540 (zmienionym), ktére odnoszg sie do tych
tematow?4.
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Pojecie czynnikéw ryzyka nieodtacznego wystepuje réwniez w MSB 540 (zmienionym), ktéry zostat ukoriczony w tym samym
czasie co ED-315. Wydano suplement do ED-315 w celu wyjasnienia wzajemnego oddziatywania ED-315 i MSB 540
(zmienionego) oraz zmian dostosowawczych do MSB 540 (zmienionego) wynikajgcych z ED-315. W miare postepu prac nad
zmianami wprowadzanymi do ED-315, do MSB 540 (zmienionego) wprowadzono i dalsze zmiany uzgodnieniowe, niezbedne do
odzwierciedlenia tych zmian.

W swoich rozwazaniach IAASB byta zdania, ze wazne jest wyjasnienie poziomu prawdopodobienstwa, ktéry powinien by¢ brany
pod uwage przy identyfikowaniu stosownych stwierdzen i ryzyka istotnego znieksztatcenia. W odniesieniu do ED-315 |IAASB
wybrata termin ,racjonalnie mozliwe” (uznajgc dodatkowo, ze termin ten jest stosowany w podobnym konteks$cie w standardach
amerykanskiej Rady Nadzoru nad Rachunkowoscig Spétek Publicznych (PCAOB)). W definicji wyjasniono, ze ,racjonalnie
mozliwe” oznacza ,wigcej niz mato prawdopodobne”.

Projekt standardu 315, paragraf 35(a).
MSB 330, paragraf 7 (zob. zmiane dostosowawczg).

Wprowadzono zmiany dostosowawcze do MSB 540 (zmienionego).
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o Zakres ryzyka nieodigcznego?>—pojecie wyraznie zawarte w paragrafach wprowadzajgcych
oraz w materiale dotyczagcym zastosowania, zgodnie z ktérym czynniki ryzyka nieodtgcznego,
pojedynczo lub w potaczeniu, zwigkszajg ryzyko nieodtgczne w réznym stopniu, przy czym
ryzyko nieodtgczne bedzie wyzsze w przypadku niektérych stwierdzen niz w przypadku innych.
Chociaz nie zostato to zdefiniowane, wyjasniono, ze stopien, w jakim ryzyko nieodtgczne sie
zmienia, okresla sie jako =zakres ryzyka nieodigcznego, a wzgledne stopnie
prawdopodobienstwa i wielkosci mozliwego znieksztatcenia okreslajg, w ktérym miejscu
zakresu ryzyka nieodtgcznego oszacowuje sie ryzyko znieksztatcenia. IAASB jest zdania, ze
wprowadzenie zakresu ryzyka nieodigcznego zapewnitoby wiekszg spdjno$¢ w identyfikacji
i szacowaniu przez biegtego rewidenta ryzyka istotnego znieksztatcenia poprzez zapewnienie
ram odniesienia dla rozwazan biegtego rewidenta dotyczacych prawdopodobienstwa
i wielkosci mozliwych znieksztatcen oraz wptywu czynnikéw ryzyka nieodtgcznego.

61. Rozwazajgc pojecie znaczgcego ryzyka oraz majgc na uwadze kwestie i wyzwania zwigzane
z identyfikacjg znaczacego ryzyka, IAASB uznata, ze nalezy zachowa¢ to pojecie, w szczegdlnosci
ze wzgledu na prace skoncentrowane na tego rodzaju ryzykach w innych MSB. Jednakze odnoszac
sie do zidentyfikowanych kwestii i wyzwan IAASB zmienita definicje znaczgcego ryzyka:

. Aby promowaé bardziej spojne podejscie do ustalania znaczgcego ryzyka, proponowana
zmiana koncentruje sie nie na reakcji na ryzyko, ale na tych rodzajach ryzyka, dla ktérych
oszacowanie ryzyka nieodtgcznego jest bliskie gornej granicy zakresu ryzyka nieodtgcznego.
Ta aktualizacja definicji uwzglednita istniejgcy wymaog, aby znaczgce ryzyka byly okreslane
z wylgczeniem skutkéw zidentyfikowanych kontroli zwigzanych z tymi ryzykami (tj. w oparciu
0 samo ryzyko nieodtgczne). Ponadto, definiujgc znaczgce ryzyka jako ,zblizone do gornej
granicy” zakresu, zasugerowano, ze moze istnie¢ jedno lub wiecej ryzyk, ktére mozna okresli¢
jako ,znaczace ryzyka”.

. Dokonujgc zmiany definicji znaczacego ryzyka, IAASB zastanawiata sie rowniez nad tym, czy
ryzyka to sg reprezentowane w zakresie ryzyka nieodigcznego zaréwno przez wysokie
prawdopodobieAstwo wystgpienia ,jak i” wysoka skale potencjalnego znieksztatcenia
w przypadku wystgpienia ryzyka, czy tez znaczgce ryzyko moze roéwniez wystepowac
w przypadku, gdy istnieje wysoka skala potencjalnego znieksztalcenia, ale niskie
prawdopodobienstwo wystgpienia ryzyka. Podsumowujgc, IAASB zgodzita sie, ze mogg
istnie¢ ryzyka o potencjalnie niskim prawdopodobienstwie wystgpienia, ale ktérych skala
mogtaby by¢ bardzo wysoka, oraz ze prawdopodobnie nie jest wiasciwe wyrazne wytgczenie
tych ryzyk z okreslania znaczgcych ryzyk przez biegtego rewidenta. W definicji uznano zatem,
ze znaczgce ryzyko moze wynikaé ze stopnia prawdopodobienstwa wystgpienia
znieksztatcenia ,lub” wielkosci potencjalnego znieksztatcenia.

62. W ED-315 zaproponowano wymogi dotyczgce oddzielnego oszacowania ryzyka nieodigcznego
i ryzyka kontroli?6, uwzgledniajgc wymogi zawarte w paragrafie 7 MSB 330, ktére wymagajg od
bieglego rewidenta oddzielnego rozwazenia ryzyka nieodtgcznego i ryzyka kontroli w celu
odpowiedniego zareagowania na oszacowane ryzyko istotnego znieksztatcenia. IAASB zgodzita sie

% Pojecie czynnikow ryzyka nieodtgcznego zostato wigczone do MSB 540 (zmienionego) wraz z odpowiednimi zmianami
dostosowawczymi.

% Zob. paragraf 53 Uzasadnienia do projekt standardu 315.
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na utrzymanie tego odrebnego oszacowania ryzyka nieodtgcznego i ryzyka kontroli, poniewaz
spotkalo sie to z silnym poparciem ze strony respondentéw ED-3152%7.

IAASB wprowadzita rowniez silniejsze powigzanie z pracami wykonywanymi w zakresie oceny
projektu i wdrozenia kontroli istotnych dla badania, z rozszerzonymi wskazéwkami dotyczgcymi
zastosowania, aby dokfadniej wyjasni¢, w jaki sposob ocena projektu i wdrozenia kontroli wspétdziata
z oszacowaniem ryzyka kontroli dokonywanym przez biegtego rewidenta. IAASB wyraznie
stwierdzita, ze jezeli biegty rewident nie planuje testowania operacyjnej skutecznosci kontroli lub nie
jest zobowigzany do testowania kontroli, ryzyko kontroli jest szacowane na poziomie maksymalnym
(tj. ryzyko kontroli nie moze zosta¢ zmniejszone ze wzgledu na skuteczne dziatanie kontroli, chyba
ze biegty rewident zamierza je przetestowac). Zdaniem IAASB pozwolitoby to bieglym rewidentom,
ktérzy zamierzajg przeprowadzi¢ gtownie badanie wiarygodnosci, nie musie¢ robi¢ nic wiecej
w odniesieniu do kontroli (j. oprécz wymaganego zrozumienia kazdego z elementéw kontroli
wewnetrzne;j).

IAASB wprowadzita w ED-315 wymag ,zachowania dystansu” (ang. stand back):

) Jego celem jest zapewnienie kompletnosci identyfikacji ryzyk istotnego znieksztatcenia
poprzez ocene kompletnosci znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien informaciji
zidentyfikowanych przez biegtego rewidenta.

. Skupiono sie na istotnych grupach transakcji, sald kont lub ujawnien informac;ji, ktére nie
zostaly uznane za znaczace (ij. biegty rewident nie zidentyfikowat zadnych ryzyk istotnego
znieksztatcenia, ktore sg racjonalnie mozliwe, a zatem nie ma stosownych stwierdzen).

) Okreslenie ,istotne” zostato rozszerzone do: ,loSciowo lub jakosciowo istotne” wraz
z uzupetniajgcym wskazoéwkami dotyczgcymi zastosowania w celu opisania jego znaczenia
w tym kontekscie. Po zidentyfikowaniu grup transakcji, sald kont i ujawnien informaciji, ktore sg
ilosciowo lub jakosciowo istotne, nowy wymdg wymaga od biegtego rewidenta ponownego
rozwazenia, w odniesieniu do takich grup transakgciji, sald kont lub ujawnien, czy moze istnie¢
jedno lub wiecej ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen.

Paragraf 18 MSB 330 réwniez odnosi sie do ,istotnych” grup transakcji, sald kont i ujawnien
informacji?8, i wymaga wykonania procedur wiarygodnosci dla wszystkich takich grup transakgiji, sald
kont i ujawnien. IAASB zgodzita sie na dalsze rozwazenie wspétzalezno$ci pomiedzy paragrafem 18
MSB 330 a zmianami zaproponowanymi do obowigzujgcego MSB 315 (zmienionego), mimo ze
paragrafy te stuzg podobnemu celowi, jakim jest zabezpieczenie przed niedoskonatg identyfikacjg
i oszacowaniem ryzyka. IAASB miata mieszane poglady i dlatego utrzymata ten paragraf (poszukujgc
opinii zainteresowanych stron w ED-315), wprowadzajgc pewne zmiany w celu:

) Wyjasnienia, ze paragraf 18 MSB 330 ma zastosowanie do grup transakcji, sald kont lub
ujawnien, ktére sg ,ilosciowo lub jakosciowo istotne”, aby ujednolici¢é to z zakresem
proponowanego wymogu ,zachowania dystansu” (stand-back) proponowanego w ED-315.

27

28

Zmiana ta zostata pierwotnie wprowadzona w projekcie zmiany MSB 540, z niezbednymi zmianami dostosowawczymi zgodne
Z niniejszym zmienionym MSB 315 (zmienionym w 2019 r.).

sNiezaleznie od oszacowanego ryzyka istotnego znieksztatcenia, biegty rewident projektuje i przeprowadza procedury
wiarygodnosci dla kazdej istotnej grupy transakcji, salda konta i ujawnienia.”
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Wyjasnienia, w materiale dotyczacym zastosowania, wspotzaleznosci wymogu z nowym
pojeciem znaczgcych grup transakcji, sald kont i ujawnien.

Doprecyzowania zakresu prac w odniesieniu do grup transakcji, sald kont lub ujawnien
objetych tym wymogiem.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

66.

67.

68.

W odniesieniu do zmian zaproponowanych w ED-315, respondenci zasadniczo poparli:

Rozdzielenie oszacowania ryzyka nieodtacznego i ryzyka kontroli, oraz wprowadzone
doprecyzowania. Niezaleznie od tego poparcia wyrazono rézne obawy dotyczgce sposobu,
w jaki biegly rewident rozwaza wspétzaleznos¢ ryzyka nieodtgcznego i ryzyka kontroli w celu
oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia.

Wyrazne okre$lenie pojecia zakresu ryzyka, ale zachecono do dodania wiekszej ilosci
wytycznych w celu wyjasnienia, w jaki sposéb ma to by¢ realizowane w ramach standardu.
Zasugerowano réwniez dodanie wymogu oszacowania umiejscowienia kazdego ryzyka
w zakresie ryzyka, wraz z odpowiednim udokumentowaniem tego oszacowania.

Nowe definicje stosownych stwierdzen i znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien,
ale wyrazono zdecydowane opinie na temat ,progu” dla uzasadnionego prawdopodobienstwa
wystgpienia nieprawidlowosci. W szczegoélnosci interesariusze byli zdania, ze ,racjonalna
mozliwos¢” wystgpienia znieksztatcenia nie jest réwnoznaczna z tym, Zze ewentualne
znieksztatcenie jest ,wiecej niz mato prawdopodobne”. Ponadto wyrazono réwniez obawy
dotyczgce ztozonosci definicji stosownego stwierdzenia.

Wprowadzenie pojecia nieodtgcznych czynnikoéw ryzyka. Pojawity sie jednak mieszane opinie
na temat uwzgledniania oszustwa w czynnikach ryzyka nieodtgcznego, poniewaz czynniki
ryzyka oszustwa mozna okre$li¢ na podstawie warunkow, ktére odnoszg sie zaréwno
do ryzyka nieodtgcznego, jak i do ryzyka kontroli.

Respondenci poparli kierunek zmian w odniesieniu do definicji znaczgcego ryzyka (tj. podkresienie,
ze to nie reakcje sg podstawg do okreslenia, ale raczej to, gdzie w zakresie ryzyka nieodtgcznego
umiejscowione jest zidentyfikowane ryzyko). Pojawity sie jednak obawy dotyczace:

Uzycia terminu ,blisko gornej granicy” w celu wyjasnienia, gdzie te ryzyka lezg w zakresie
nieodtgcznego ryzyka.

Aspektu definicji, ktéry wymaga od biegtego rewidenta rozwazenia prawdopodobienstwa ,lub”
wielkosci, oraz zalecenie, aby ,lub” zostato zastgpione przez ,i”. Respondenci wyrazili obawe,
ze ,lub” moze powodowacé rézne interpretacje i mie¢ niezamierzone konsekwencje, takie jak
nierealistyczny wzrost liczby zidentyfikowanych znaczgcych ryzyk, w szczegolnosci
w przypadku, gdy prawdopodobienstwo wystgpienia znieksztatcenia jest niskie.

Opinie byly podzielone w odniesieniu do poparcia dla howego wymogu ,zachowania dystansu”
(stand-back), utrzymania paragrafu 18 MSB 330, czy tez potrzeby wprowadzenia obu tych
rozwigzan. Opinie byly rowniez podzielone w odniesieniu do opisu istotnosci jako losciowej”
i jakosciowej” w wymogu ,zachowania dystansu”. Respondenci, ktérzy poparli dodatkowe
sformutowanie, twierdzili, ze jest ono pomocnym przypomnieniem, ze istotno$¢ obejmuje zaréwno
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aspekty ilosciowe, jak i jakosciowe, natomiast inni uwazali, ze jest ono niepotrzebne i wynika
z definiciji istotnosci.

Decyzje IAASB

69.

Poza zmianami i udoskonaleniami dotyczgcymi zrozumiatosci, dtugosci i ztozonosci, oméwionymi
w paragrafie 12 niniejszego dokumentu, w ramach wymogéw i materiatu dotyczgcego zastosowania
odnoszacych sie do identyfikacji i oszacowania przez biegtego rewidenta ryzyka istotnego
znieksztatcenia, IAASB:

Rozszerzyta materiat dotyczgcy zastosowania w odniesieniu do zakresu ryzyka
nieodtgcznego, aby dokfadniej wyjasnic, w jaki sposéb nalezy je wdrozy¢ i zapewni¢ dalszy
kontekst dla uzycia sformutowania ,blisko gérnej granicy” w odniesieniu do znaczgcego ryzyka
(paragrafy A208-A214). IAASB nie rozszerzyta wymogoéw w odniesieniu do zakresu ryzyka
nieodtgcznego oraz sposobu, w jaki nalezy oszacowywac¢ ryzyko w tym zakresie,
aby zachowa¢ standard oparty na zasadach. Sposob, w jaki firmy oszacowujg ryzyko
w ramach tego zakresu jest rézny, dlatego tez standard nie mogt okresla¢ sposobu wdrazania
tego pojecia.

Uproscita definicje stosownego stwierdzenia (paragraf 12 h)) oraz przeformutowata wymaog
ustalania znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien oraz stosownych stwierdzen,
aby zachowac¢ spdéjnos¢ z ich definicjg (paragraf 29). Upraszczajgc definicje stosownego
stwierdzenia, IAASB zgodzita sie, ze MSB 315 (zmieniony w 2019 r.) nie powinien by¢
miejscem, w ktérym wyjasnia sie ,prég” identyfikacji mozliwego znieksztatcenia, i przeniosta
wyjasnienie tego ,progu” do wyjasnienia definicji ryzyka istotnego znieksztatcenia w MSB 2002°
(z zamiarem lepszego powigzania tego progu z ,mozliwym do zaakceptowania niskim
poziomem” wyjasnionym w MSB 200). Ponadto usunieto odniesienia do ,wiecej niz mato
prawdopodobnego”. W zwigzku z tym, poniewaz termin ,racjonalnie mozliwe” jest uzywany
w MSB 315 (zmienionym w 2019 r.), jego znaczenie jest poparte i wyjasnione w materiale
dotyczagcym zastosowania do MSB 200 (tj., ze ryzyko istotnego znieksztatcenia istnieje
w przypadku, gdy istnieje racjonalna mozliwosé zaréwno wystgpienia znieksztatcenia (tj. jego
prawdopodobienstwo), jak i jego istotnosci, gdyby miato wystgpi¢ (ij. jego wielkos¢)) (paragraf
A13a MSB 200 w Zmianach dostosowawczych).30

Zmienita definicje czynnikdw ryzyka nieodtgcznego we frazie: ,podatnos¢ na znieksztatcenia
wynikajgce ze stronniczosci kierownika jednostki lub oszustwa”. Aby ztagodzi¢ obawy,
ze odniesienie do oszustwa w czynnikach ryzyka nieodtgcznego wykracza poza jego wptyw na
ryzyko nieodtgczne, IAASB zmienita definicje czynnika ryzyka nieodtgcznego na ,podatno$c
na znieksztatcenia wynikajgce ze stronniczosci kierownika jednostki lub innych czynnikow
ryzyka oszustwa, o ile majg one wptyw na ryzyko nieodtgczne” (paragraf 12(f)), aby uznac, ze
czynniki ryzyka oszustwa, ktére nalezy rozwazyé¢, sg czynnikami wptywajgcymi na ryzyko
nieodtgczne, a nie na ryzyko kontroli (ktére sg oméwione w MSB 240).

Uwzglednita kwestie zwigzane z uzyciem sformutowania ,ryzyko istotnego znieksztatcenia”
i w szczegolnosci rozwazyta sugerowang zmiane, aby okreslaé ,ryzyka nieodtgczne” zamiast

29

30

MSB 200
Badania”.

,0gdlne cele niezaleznego biegtego rewidenta oraz przeprowadzanie badania zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami

Zmiana zostata wprowadzona jako zmiana dostosowawcza do MSB 200.
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.r'yzyk istotnego znieksztalcenia”. Niezaleznie od tego, ze definicja ryzyka istotnego
znieksztatcenia obejmuje zaréwno ryzyko nieodigczne, jak i ryzyko kontroli, w opinii IAASB
zmiana takiego terminu moze budzi¢ watpliwosci dotyczace braku wymogu identyfikacji
.r'yzyka kontroli” (standard wymaga od biegtego rewidenta oszacowania ryzyka kontroli). Moze
to rowniez pogtebia¢ btedne przekonanie, ze identyfikacja ryzyka istotnego znieksztatcenia
moze by¢ skutecznie przeprowadzona bez zrozumienia systemu kontroli wewnetrznej
jednostki. Niemniej jednak dokonano zmian, aby wyjasnic¢, ze identyfikacja ryzyka istotnego
znieksztatcenia opiera sie na nieodtgcznym ryzyku (zob. paragraf A186).

Zmienita definicje znaczacego ryzyka z rozwazania ,prawdopodobienstwa ‘lub’ wielkosci”
na rozwazanie ,prawdopodobienstwa ‘i wielkosSci” (paragraf 12(l)), ale rozszerzyta materiat
dotyczacy zastosowania, aby podkresli¢, ze okreslenie znaczgcego ryzyka uwzglednia
réwniez potgczenie prawdopodobienstwa i wielkosci, jak rowniez odnosne skutki czynnikéw
ryzyka nieodigcznego oraz to, w jaki sposdb wplywajg one na umiejscowienie tego ryzyka
w zakresie ryzyka nieodfgcznego.

Zmienita wymoég dotyczacy oszacowania ryzyka kontroli, aby bardziej bezposrednio wyjasnic,
w jaki sposéb oszacowuje sie ryzyko kontroli, gdy biegly rewident nie planuje testowania
operacyjnej skutecznosci kontroli (paragraf 34). Zmiana ta lepiej odpowiada stwierdzeniom
zawartym w MSB 200 i MSB 540 (zmienionym), ze biegly rewident oddzielnie oszacowuje
ryzyko nieodtgczne i ryzyko kontroli, ale rowniez wyjasnia, ze oszacowanie ryzyka kontroli
zmieni oszacowane przez biegtego rewidenta ryzyko istotnego znieksztatcenia tylko wtedy, gdy
biegly rewident planuje przetestowac operacyjng skutecznosc¢ kontroli. Wyjasnienie w ramach
wytycznych dotyczgcych pierwszego zastosowania (opracowywanych w celu wsparcia
zastosowania zmian do MSB 315 (zmienionego w 2019 r.)) bedzie dalej podkreslac, ze jezeli
nie ma zamiaru ani wymogu testowania operacyjnej skutecznosci kontroli, a biegty rewident
zdecyduje sie jej nie testowaé, to ta decyzja lub sposéb dziatania same w sobie stanowig
,dorozumiane” oszacowanie ryzyka kontroli.

Utrzymata zaréwno paragraf 18 MSB 330, jak i wymadg ,zachowania dystansu” (stand-back)
w MSB 315 (zmienionym w 2019 r.), poniewaz respondenci na konkretne pytanie w ED-315
dotyczace utrzymania jednego lub obu paragraféw nie przedstawili zdecydowanych preferenc;ji
w ujeciu ogolnym (1. nie byto istotnych powoddéw do wprowadzenia zmian w stosunku do tego,
co zostato wyeksponowane). IAASB usunefa jednak z wymogoéw sformutowanie ,ilosciowo
i jakosciowo” (istotne), poniewaz zostato juz ono domy$inie zawarte w opisie istotnosci z MSB
32031, IAASB zmienita réwniez stanowisko w celu wyjasnienia, ze to grupy transakcji, salda
kont i ujawnienia informacji, ktére sg istotne (a nie znaczgce, poniewaz te kwestie zostaty juz
omowione), podlegajg dalszemu rozpatrzeniu w niniejszym paragrafie (paragraf 36).

Rozwazano dalej, czy wymagane jest stosowanie procedur wiarygodnosci dla wszystkich
stosownych stwierdzen, dla istotnych grup transakcji, sald kont lub ujawnien, o ktérych mowa
w paragrafie 18 MSB 330, ale uzgodniono, ze nie sg potrzebne Zzadne dalsze zmiany poza
proponowanym materiatem dotyczgcym zastosowania®?, ktéry wyjasnia, ze biegly rewident
rozpatrzy najbardziej odpowiednie stwierdzenie przy opracowywaniu procedur wiarygodnosci.

31

32

MSB 320 ,/stotno$¢ w planowaniu i przeprowadzaniu badania”.
Zmiany dostosowawcze wprowadzone do paragrafu A42a MSB 330.
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Dokumentacja
Podstawa

70. |AASB rozwazata rozszerzenie konkretnych wymogéw dotyczacych dokumentacji w ED-315, ale
w Swietle ogéinych wymogoéw dotyczacych dokumentacji zawartych w MSB 23022 zgodzita sie, ze nie
ma potrzeby wigczania bardziej szczegdtowych wymogow dotyczgcych dokumentacji do standardu
(z wyjatkiem sytuacji opisanych ponizej).

71. W oparciu o doprecyzowania i poprawki dotyczgce kontroli, ktére sg stosowne w kontekscie badania,
IAASB zgodzita sie, ze korzystne bytoby wprowadzenie bardziej wyraznego wymogu dotyczgcego
dokumentacji kontroli zidentyfikowanych jako istotne dla badania. Ponadto IAASB zgodzita sie
réwniez, ze wazne jest, aby odnotowac¢ znaczgce osgdy dokonane przez biegtego rewidenta przy
identyfikowaniu i oszacowywaniu ryzyka istotnego znieksztatcenia, w tym w odniesieniu do ustalenia
znaczgcych ryzyk, i w zwigzku z tym wzmocnita wymaog dotyczgcy dokumentaciji w tym obszarze.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

72. Respondenci wyrazili mieszane poglady i wskazali wiele obszarow, w ktérych ich zdaniem wymogi
dotyczgce dokumentacji zawarte w ED-315 powinny zosta¢ wzmochione.

Decyzje IAASB

73. IAASB rozwazyla, czy konieczne sg inne zmiany w réznych aspektach zasugerowanych przez
respondentow, ale zdecydowata, ze nie zostang zaproponowane zadne dalsze zmiany, biorgc pod
uwage zawarty w MSB 230 wymog dokumentowania ,znaczacych spraw, ktére pojawity sie podczas
badania”*. Jakkolwiek IAASB wzmocnita wymogi dotyczgce dokumentacji pracy bieglych
rewidentow w zakresie oceny projektu kontroli oraz ustalenia czy kontrole te zostaly wdrozone,
w odniesieniu do kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych. Dokonano tego w celu ujednolicenia
z poprawkami wprowadzonymi w odniesieniu do elementu czynnosci kontrolnych (paragraf 38(c)).

74. Rozpatrujgc zmiany zwigzane z zawodowym sceptycyzmem, |AASB byta rowniez zdania,
ze pomocne byloby rozszerzenie przyktadow obszardw, ktdre nalezy udokumentowaé w celu
wykazania zawodowego sceptycyzmu. W zwigzku z tym IAASB dodata konkretne odniesienia do
paragrafbw w ramach MSB 315 (zmienionego w 2019 r.), ktére mogg by¢ udokumentowane,
aby pomdc w wykazaniu stosowania przez biegtego rewidenta zawodowego sceptycyzmu (paragraf
A238).

75. |AASB uznata réwniez, ze mogg by¢ potrzebne dalsze wytyczne i planuje rozwazy¢ szczegotowe
wytyczne dotyczgce dokumentacji w miare opracowywania wytycznych wdrozeniowych w oparciu
o otrzymane informacje zwrotne.

33 MSB 230, Dokumentacja badania”, paragraf 8.

34 MSB 230, paragraf 8(c).
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Data wejscia w zycie

Podstawa

76.

W Uzasadnieniu do ED-315 zapytano respondentéw, czy wiasciwg datg wejscia w zycie standardu
bytaby data dla okreséw sprawozdawczosci finansowej kohczgcych sie okoto 18 miesiecy po
zatwierdzeniu ostatecznej wersji MSB.

Podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

77.
78.

Respondenci wyrazili mieszane poglady na temat proponowanej daty wejscia w zycie.

Respondenci, ktérzy nie zgodzili sie z proponowanym terminem, podkreslili, ze w przypadku tak
znaczgcych zmian wymagany jest bardziej realistyczny termin, a na ttumaczenie zmienionego
standardu potrzeba wiecej czasu. Niektorzy z tych respondentéw wskazali, ze bardziej realistyczne
bytyby terminy 24-30 miesiecy. Kilku respondentéw, ktorzy poparli harmonogram, wskazato rowniez,
ze ich poparcie wynikato z sugerowanych uproszczen w projekcie standardu 315 oraz ze jesli MSB
315 (zmieniony) miatby pozosta¢ tak ztozony, nalezatoby rozwazy¢ dtuzszy okres.

Decyzje IAASB

79.

80.

IAASB zgodzita sie, ze data wejscia w zycie w odniesieniu do badan sprawozdan finansowych
za okresy rozpoczynajgce sie 15 grudnia 2021 r. lub p6zniej bedzie odpowiednia, biorgc pod uwage,
ze:

. Oczekiwane ostateczne zatwierdzenie przez Rade Nadzoru nad Interesem Publicznym
spodziewane jest pod koniec 2019 r., a data ta jest zgodna z historycznymi datami wdrozenia
zbiegajgcymi sie z rokiem kalendarzowym.

. Zatwierdzony standard jest standardem podstawowym i firmy bedg potrzebowaty czasu
na aktualizacje swoich metodyk i narzedzi badania, opracowanie materiatéw szkoleniowych
i przeszkolenie pracownikéw w celu odzwierciedlenia zmian wprowadzonych w MSB 315
(zmienionym). IAASB wskazata, ze krotki okres wdrozenia moze skutkowac pospiesznym lub
nieskutecznym wdrozeniem, co moze mie¢ niezamierzony (i niepozadany) skutek w postaci
wyzszego poziomu negatywnych ustalen z inspekcji w firmach audytorskich.

. MSB 540 (zmieniony) wszedt juz w zycie i wprowadzit zmiany w procesie oszacowania ryzyka
zwigzanedo z szacunkami ksiegowymi w zwigzku ze zmianami wprowadzonymi przez ED-315.
W zwigzku z tym, celowe jest skrocenie okresu pomiedzy wejsciem w zycie MSB 540
(zmienionego) a zakohczeniem prac nad proponowanymi zmianami do obowigzujgcego MSB
315.

. Niektére krajowe organy ustanawiajgce standardy rewizji finansowej potrzebujg czasu
na przettumaczenie standardu oraz w niektérych przypadkach, na opracowanie
uzupefniajacych materiatéw wdrozeniowych opartych na przettumaczonym standardzie.

IAASB zgodzita sie, ze nalezy zezwoli¢ na wczesne wdrozenie i zachecaé do niego, biorgc
pod uwage znaczna liczbe ustalen pokontrolnych zwigzanych z identyfikacjg i oszacowaniem ryzyka.
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Zmiany dostosowawcze i wynikajgce z nowelizacji innych standardéw
Podstawa i podsumowanie otrzymanych uwag do projektu standardu

81. IAASB zakonczyta niedawno projekt majgcy na celu zmiane MSB 540 (zmienionego)3®, kolejnego
waznego elementu sktadajgcego sie na poprawe jakosci badania w interesie publicznym. W procesie
opracowywania zmian w projekcie standardu 315, IAASB dostrzegta znaczgcg wspoizaleznosé
pomiedzy MSB 540 (zmienionym) a obowigzujgcym (i proponowanym) MSB 315, poniewaz
procedury oszacowania ryzyka przez biegtego rewidenta w odniesieniu do wartosci szacunkowych
opierajg sie na zasadach i procedurach wymaganych przez MSB 315 (zmieniony).

82. W ramach pakietu projektu standardu zaproponowano zmiany do niedawno ukohczonego standardu
MSB 540 (zmienionego), co do ktérego uwagi respondentéw byly bardzo ograniczone (z wyjatkiem
uwag odnoszgcych sie do zmian do MSB 315 (zmienionego)).

83. Zaproponowano rowniez zmiany dostosowawcze do MSB 200, MSB 240 i MSB 330. Istniaty rowniez
dodatkowe zmiany dostosowawcze, ktére miaty charakter redakcyjny, ktére zostaty podkreslone
i wyjasnione, ale konkretne zmiany dostosowawcze nie zostaly przedstawione (ze wzgledu na
bardziej ,redakcyjny” charakter takich zmian).

84. Z wyjatkiem uwag dotyczagcych kwestii wyjasnionych w paragrafie 68 niniejszego dokumentu
odnoszgcych sie do MSB 200 oraz w paragrafach 65, 68 i 69 niniejszego dokumentu odnoszacych
sie do paragrafu 18 MSB 330, nie podniesiono zadnych innych znaczgcych kwestii w odniesieniu
do szczegotowych proponowanych zmian dostosowawczych i wynikajacych z nowelizacji innych
standardéw. Jednakze w szerszym ujeciu respondenci zauwazyli, ze:

) MSB 330 powinien zosta¢ poddany szerszym zmianom jako oddzielny projekt.

) Zmiany dostosowawcze powinny zosta¢ zaktualizowane w celu uwzglednienia nowych zmian
wprowadzonych w trakcie finalizowania zmienionego standardu.

. Zmiany dostosowawcze, ktore nie zostaly przedstawione, powinny zosta¢ przedstawione
Radzie podczas finalizowania standardu i jego zmian dostosowawczych.

Decyzje IAASB
85. Dokonano dalszych zmian w MSB 200 i MSB 330, jak wyjasniono w paragrafie 69.

86. W odniesieniu do pozostatych zmian dostosowawczych i wynikajgcych z nowelizacji innych
standardéw IAASB dokonata jedynie niewielkich zmian w celu dostosowania do ostatecznego tekstu
MSB 315 (zmienionego w 2019 r.).

Przeglad powdrozeniowy i inne dzialania majace na celu promowanie swiadomosci i zrozumienia
oraz wspieranie skutecznego wdrozenia MSB 315 (zmienionego w 2019 r.)

70. IAASB zamierza przeprowadzi¢ przeglad powdrozeniowy MSB 315 (zmienionego w 2019r.)
po drugim roku od wdrozenia (aby umozliwi¢ prawidtowe wdrozenie zmian do standardu). Celem
tego przegladu bedzie ocena, czy standard MSB 315 (zmieniony w 2019 r.) osiggngt zamierzone
cele, a takze pomoc IAASB m.in. w:

3% MSB 540 (zmieniony) ,Badanie szacunkéw ksiegowych i powigzanych ujawnieri” zostat zatwierdzony przez IAASB w czerwcu
2018 r., a przez Rade Nadzoru nad Interesem Publicznym (Public Interest Oversight Board — PIOB) we wrzesniu 2018 r.
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o zrozumieniu, czy standard jest wystarczajgco skalowalny i czy wzmacnia stosowanie
zawodowego sceptycyzmu;

. zidentyfikowaniu wyzwan zwigzanych z wdrozeniem oraz mozliwych obszaréw do poprawy
w ramach standardu; oraz

. rozwazeniu, czy konieczne sg dalsze poprawki do MSB 315 (zmienionego w 2019 r.).

71. Przeglad powdrozeniowy moze rowniez okresli¢, w jaki sposéb praktyczne wyzwania i watpliwos$ci
sg rozwigzywane w praktyce (przez biegtych rewidentéw, kierownictwo i komitety audytu) oraz
czy potrzebne sg dalsze wzmocnienia lub udoskonalenia standardu lub dodatkowe wsparcie
wdrozeniowe.

Wsparcie realizacji wdrozenia

72. |AASB zobowigzata sie do przeprowadzenia dziatah wspierajgcych $wiadomos$¢, zrozumienie
i skuteczne wdrozenie MSB 315 (zmienionego w 2019 r.). Dalsze informacje na temat dziatan
wdrozeniowych zwigzanych z MSB 315 (zmienionym w 2019r.) bedg dostepne na stronie
internetowej IAASB w miare ich udostepniania.

31



PODSTAWA WNIOSKOW: MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.), W TYM ZMIANY DOSTOSOWAWCZE | WYNIKAJACE
Z NOWELIZACJI INNYCH STANDARDOW MIEDZYNARODOWYCH

Zalgcznik

Kwestie interesu publicznego PIOB zwigzane z MSB 315

Kwestie interesu publicznego

Decyzje IAASB

Wptyw i ryzyko wykorzystania technologii.

PIOB zacheca IAASB do odniesienia sie¢ do
wplywu  iryzyka wykorzystania technologii
na identyfikacje i oszacowanie ryzyka (np. duze
zbiorowosci, analiza danych, ryzyka
cybernetyczne  icyberbezpieczenstwo) oraz
Znhaczenia zawodowego sceptycyzmu.

PIOB docenia wigczenie do standardu kilku

postanowien dotyczacych technologii oraz
materiatu  dotyczacego zastosowania, ktory
zawiera odniesienia do zautomatyzowanych

narzedzi i technik oraz kfadzie wiekszy nacisk na
zawodowy sceptycyzm.

Oprécz doprecyzowania wymogow zwigzanych z IT,
materiat dotyczacy zastosowania koncentruje sie
obecnie na zrozumieniu, ktére jest wymagane
i decyzjach, ktore biegly rewident musi podjgc
w odniesieniu do identyfikacji i uwzgledniania ryzyk
wynikajgcych z wykorzystania IT. Wytyczne, ktére
zawierajg szczegoty dotyczace srodowiska
informacyjnego  jednostki  ijego  réznorodnej
ztozonosci, zostaly rozszerzone, a w niektorych
przypadkach przeniesione do nowego Zatgcznika
poswieconego IT. W Zatgczniku tym uwzgledniono
réwniez kwestie poruszane przez respondentow, takie
jak bezpieczenstwo cybernetyczne. Dodano réwniez
nowy Zatgcznik w celu przedstawienia dodatkowych
kwestii do rozwazenia przez biegtego rewidenta
podczas uzyskiwania zrozumienia ogolnych kontroli
IT.

W zwigzku ze zmianami dotyczacymi zawodowego
sceptycyzmu w ED-315, IAASB dodatkowo:

e Wprowadzita wymég projektowania
i przeprowadzania procedur oszacowania ryzyka
w sposob, ktéry nie jest stronniczy w kierunku
uzyskiwania dowodéw badania, ktére mogg by¢
potwierdzajgce lub w kierunku wykluczania
dowodow badania, ktére mogg by¢ sprzeczne.

e Wprowadzenie wymogu ,zachowania dystansu"
po wykonaniu procedur oszacowania ryzyka,
poprzez uwzglednienie wszystkich dowodéw
badania uzyskanych z procedur oszacowania
ryzyka, potwierdzajgcych lub zaprzeczajgcych
twierdzeniom kierownictwa, w celu oceny czy
dowody badania uzyskane z procedur
oszacowania ryzyka stanowig odpowiednig
podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyka
istotnego znieksztatcenia.

e Uzycie bardziej precyzyjnego jezyka
i rozszerzenie materiatu dotyczgcego
zastosowania w celu wzmocnienia znaczenia
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Kwestie interesu publicznego

Decyzje IAASB

stosowania zawodowego sceptycyzmu podczas
wykonywania procedur oszacowania ryzyka.

Wymagania i skalowalno$¢ w ramach standardu.

Oddzielenie ,co” (w wymogach) od ,dlaczego”
i jak” (w materiale dotyczacym zastosowania)
w zmienionym MSB 315 zasadniczo zapewnia
wiekszg jasnosé.

PIOB podkresla, ze wazne jest, aby w standardzie
znalazly sie wszystkie wymogi. Ponadto, PIOB
sugeruje wigczenie pojecia skalowalnosci do
standardu, a nie do materialu dotyczacego
zastosowania.

Paragrafy dotyczace skalowalnosci zostaly
oddzielnie oznaczone w standardzie, tak samo jak
rozwazania dla mniej ztlozonych jednostek oraz
umieszczone W materiale dotyczacym
zastosowania, przedstawiajgc przyktady
ilustrujgce zastosowanie skalowalnosci.

Oprécz wysitkbw na rzecz poprawy zrozumiatosci
i zmniejszenia zlozonosci, (z ktérych cze$s¢ ma
réwniez zastosowanie do skalowalnosci),
jak wyjasniono w  paragrafie 12 niniejszego
uzasadnienia wnioskow, IAASB zgodzita sie:

e Przedstawi¢ odrebne paragrafy dotyczgce
skalowalnosci pod nagtéwkiem zatytutowanym
.Skalowalnos¢”, aby podkresli¢ i zilustrowaé
proporcjonalnosé i skalowalnos¢ standardu.

e Tam, gdzie to stosowne, zilustrowac
skalowalno$¢ poprzez podanie kontrastujgcych
przyktadéw (ij. ilustrujgcych obie strony zakresu
ztozono$ci).
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